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Resumo: O presente ensaio busca identificar alguns reflexos da modernidade enquanto paradigma cientifico e social
no modo pelo qual a relag@o entre ser humano e natureza ¢ regulada através do direito. Para tanto, vamos abordar a
questao da formacgao do paradigma da modernidade e da sua influéncia sobre o direito enquanto ciéncia que buscou
adequar-se a este modelo. Feito isso, pretendemos demonstrar como o direito serviu para implementar os ideais da
modernidade e como isso se refletiu na regulamentacao da relagdo com a natureza através do direito de propriedade .
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THE RELATION BETWEEN HUMAN BEING AND NATURE IN THE MODERNITY
OBSERVED BY THE MIRROR OF THE LAW

Abstract: This paper seeks to identify some reflexes of the modernity as a scientific and social paradigm in the
way by which the relationship between human being and nature is regulated by law. Therefore, we will approach
the issue of the formation of paradigm of modernity and its influence on the law as a science that sought to adapt
itself to this model. Having done this, we intend to demonstrate how the law was used to implement the ideals of
modernity and how this was reflected in the regulating of the relationship with nature through the right of property.
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1. Introdugédo

Nosso objetivo neste ensaio ¢ identificar alguns dos reflexos da modernidade na relagdo estabelecida
pelo ser humano com a natureza, bem como dar conta dos modos como essa relacdo verifica-se através do
Direito.

Nesse sentido, valemo-nos da metafora utilizada por Boaventura de Sousa Santos (2005), segundo o
qual as sociedades s3o a imagem que tém de si mesmas vistas nos espelhos que constroem para reproduzir
as identificagdes dominantes num dado momento historico. Dessa forma, os espelhos podem ser conside-
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rados como:

conjuntos de institui¢des, normatividades, ideologias que estabelecem correspondéncias e
hierarquias entre campos infinitamente vastos de praticas sociais. (...) A ciéncia, o direito,
a educacdo, a informacao, a religido e a tradi¢@o estdo entre os mais importantes espelhos
das sociedades contemporaneas. O que eles reflectem € o que as sociedades sdo. Por de-
tras ou para além deles, ndo ha nada (SANTOS, 2005, p. 48).

O Direito, especialmente o direito civil que hoje se conhece e se pratica, tem seus fundamentos edi-
ficados durante a Idade Moderna.

Assim sendo, pretendemos estabelecer um paralelo entre as ideias dominantes da modernidade e
a sua influéncia sobre o Direito e, ainda, de que forma a relagdo entre ser humano e natureza ¢ refletida
através dele.

Diante disso, iniciaremos por contextualizar algumas questoes quanto ao desenvolvimento cientifico
e ideoldgico deste periodo, devido a sua relevancia para a formacdo do paradigma cientifico e social da
modernidade cuja influéncia transcendeu o campo das denominadas ciéncias duras, como a matematica e
a fisica, exercendo profunda influéncia também nas ciéncias sociais.

Dessa forma, vamos demonstrar como o Antropocentrismo enquanto sistema filosofico serviu para
ndo so6 justificar a diferenciacdo do ser humano com o restante do planeta, mas para al¢a-lo ao papel de
proprietario da natureza. Essa situagdo veio a ser ratificada pelo direito civil classico.

Nessa esteira, a formacao dos Estados Nacionais a partir das revolugdes burguesas e a codificagido
do direito civil mostram-se como um momento de consolidagdo dos ideais modernos enquanto forma de
organizacdo da sociedade.

Por fim, procuraremos integrar duas analises criticas da modernidade de Boaventura de Sousa San-
tos e Edgar Morin, dois autores que, a nosso ver, conseguem identificar no projeto moderno alguns dos
problemas que se refletirdo no objeto de investigagdo que pautou a construgdo desse texto, qual seja, a
relacao ser humano e natureza.

2. A formagiao do paradigma cientifico da modernidade e a relagdo do ser humano com a natureza

2.1. Abordagens preliminares

Antes de enfrentarmos a questdo referente ao paradigma da modernidade e da sua influéncia na visao
do mundo ocidental, convém trazermos algumas abordagens epistemologicas acerca do termo paradigma
e a sua utilizacao neste trabalho, devido a sua relevancia para as discussdes que pretendemos abordar.

Thomas Kuhn define paradigma como as realizacgoes cientificas universalmente reconhecidas que,
durante algum tempo, fornecem problemas e solug¢oes modelares para uma comunidade de praticantes de
uma ciéncia (KUHN, 2009, p. 13).

Segundo este autor, os paradigmas possuem duas carateristicas fundamentais: (a) sdo realizagdes
suficientemente sem precedentes para atrair um grupo duradouro de partidarios, afastando-os de outras

Redes: R. Eletr. Dir. Soc., Canoas, v. 1, n. 1, p. 121-142, nov. 2013



ARELACAO ENTRE SER HUMANO E NATUREZA NA MODERNIDADE OBSERVADA PELO ESPELHO DO DIREITO 1 23

formas de atividade cientifica dissimilares e; (b) sdo realiza¢cdes suficientemente abertas para deixar toda
a espécie de problemas para serem resolvidos pelo grupo redefinido de praticantes da ciéncia (KUHN,
2009).

Com a escolha do termo pretendo sugerir que alguns exemplos aceitos na pratica cien-
tifica real — exemplos que incluem, ao mesmo tempo, lei, teoria e instrumentagdo — pro-
porcionam modelos dos quais brotam as tradigdes coerentes ¢ especificas da pesquisa
cientifica (KUHN, 2009, p. 30).

Entretando, a constatacdo de paradigmas nas ciéncias sociais — as quais Kuhn denominou de pré-
-paradigmaticas — ndo ¢ tdo objetiva quanto nas ci€ncias naturais, por ele denominadas de ciéncias pa-
radigmaticas. Isso porque nas ciéncias naturais o desenvolvimento do conhecimento proporcionou a for-
mulagdo de principios e teorias sobre a estrutura da disciplina estudada aceites sem discussao por toda a
comunidade cientifica, equanto que nas ciéncias sociais ndo ha consenso paradigmatico (SANTOS, 2009,
p. 37).

Segundo Kuhn permanece em aberto a questdo a respeito de que areas da ciéncia social ja adqui-
riram tais paradigmas (KUHN, 2009, p. 35).

Fritjof Capra, por outro lado, generalizou a definicdo de Kuhn de paradigma cientifico para definir

paradigma social como:

uma constelagdo de concepcdes, de valores, de percepcdes e de praticas compartilhados
por uma comunidade, que da forma a uma visdo particular da realidade, a qual constitui a
base da maneira como a comunidade se organiza (CAPRA, 2003, p. 25).

Ja Edgar Morin define paradigma como uma relagdo logica, que opera por indugdo, conjuncao,
disjun¢do e exclusdo entre um certo nimero de nogdes ou categorias mestras. Dessa forma, um paradigma,
segundo Morin, privilegia certas relagdes 16gicas em detrimento de outras, e assim controla a ldgica do
discurso (MORIN, 2007, p. 77).

Nossa posicao ¢ de que a modernidade apresenta uma constelagdo de caracteristicas que partem das
descobertas cientificas do século X VI, mas que, porém, apresentam reflexos ndo s6 nas subsequentes te-
orias relativas as ciéncias naturais, mas também nas teorias sociais e sua aplicagao politica, sobretudo no
direito, como pretendemos destacar na sequéncia deste trabalho.

E por isso que optamos por utilizar a denominagio paradigma da modernidade ou paradigma do-
minante ocidental (SANTOS, 2009), para tratar das relagdes logicas refletidas nas ci€ncias sociais € no
modo de relacionar-se com a natureza do ser humano, tal como sdo estabelecidas a partir de um modelo
conceitual, ideoldgico e medotologico que se origina nas ciéncias naturais.

Nesse sentido, entendemos que ha um paradigma cientifico e social da modernidade e que este ¢ ve-
rificavel a partir dos seus reflexos nos modos de organizagado politica nas sociedades modernas, e o direito
¢ o espelho através do qual pretendemos concentrar a nossa observacao neste trabalho.
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2.1.1. O paradigma dominante ocidental

Do século XVI ao século XX desenvolveu-se um paradigma cientifico e social, que consiste em
varias ideias e valores entrincheirados, entre os quais a visdo do Universo como um sistema mecanico
composto de blocos de construg¢ao elementares, a visao da vida em sociedade como uma luta competitiva
pela existéncia, e a crenca no progresso material ilimitado a ser obtido por intermédio de crescimento eco-
ndémico e tecnologico, ignorando até mesmo limites do ambiente (CAPRA, 2003).

Este ¢ o modelo de racionalidade que se encontra por detrds de toda a ciéncia moderna, € que se
constituiu a partir da revolu¢ao cientifica do século XVI e foi desenvolvido nos séculos seguintes funda-
mentado no dominio das ciéncias naturais.

Sendo um modelo global, a nova racionalidade cientifica ¢ também um modelo totalitario,
na medida em que nega o caracter racional a todas as formas de conhecimento que se ndo
pautarem pelos seus principios epistemol6gicos e pelas suas regras metodologicas. E esta
a sua caracteristica fundamental e a que melhor simboliza a ruptura do novo paradigma
cientifico com os que o precedem. Esta consubstanciada, com crescente defini¢do, na
teoria heliocéntrica do movimento dos planetas de Copérnico, nas leis de Kepler sobre as
orbitas dos planetas, nas leis de Galileu sobre a queda dos corpos, na grande sintese da
ordem cosmica de Newton e finalmente na consciéncia filosofica que lhe conferem Bacon
e sobretudo Descartes (SANTOS, 2009, pp. 21-22).

Fundamental para a formacgao do paradigma da modernidade ¢ a obra de Copérnico que, publicada
no ano de 1543, ndo so sugeria, como explicava, que a Terra e os demais planetas conhecidos rodavam
em torno do Sol, e ndo o inverso (GLEISER, 2006, pp. 94-103). Posteriormente, Galileu ndo s6 percebe
que o movimento dos astros ¢ generalizado em todo o Universo, como diz que o mundo ¢ construido de
tal forma que as relagdes matematicas, descrevendo um fendmeno, se concretizam sempre do modo mais
simples possivel (GLEISER, 2006, p. 134).

Esses dois cientistas, e suas respectivas teorias e descobertas cientificas, tiveram imensa relevancia
para toda a ciéncia da modernidade, de modo que podemos considerar as teorias acima apontadas como
um marco inicial para a formag¢ao do paradigma de ciéncia moderna.

Colocando a Terra em movimento, Copérnico ¢ Galileu ndo se contentavam em desme-
dir a astromonia ptolemaica e a fisica aristotélica; eles privavam o homem da referéncia
estavel, geocéntrica, que durante séculos havia ancorado solidamente a visao do mundo
dominante. A partir de agora condenado a errante césmico, iria 0 homem perder o seu lu-
gar ¢ o seu papel no Universo? Aconteceu precisamente o contrario; como se, por se saber
liberto dos vinculos naturais que lhe designavam um lugar fixo e imutavel no Universo,
o homem nao descansasse, a partir de agora, enquanto ndo compreendesse ¢ dominasse
esse movimento. A sua grandeza tem a ver com a consciéncia da sua limitagdo, a sua forga
com a exploragdo que seria capaz de fazer dos seus limites. O seu ponto de vista seria, a
partir de agora, o de Sirius, um ponto de vista de dominio e de superioridade, observatorio
demiurgico, o qual depressa se compreendia ser o do proprio Deus (OST, 1995, p. 36).

O modelo global de racionalidade cientifica tipico da modernidade nega o carater racional a todas
as formas de conhecimento que ndo se pautarem pelos seus principios epistemologicos e pelas suas regras
metodologicas, o que acabou por proporcionar uma visao dualista, com a distingdo, por um lado, entre
conhecimento cientifico e conhecimento do senso comum, e, por outro lado, entre a natureza e a pessoa
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humana (SANTOS, 2009, p. 24).

Vale aqui destacar que a matematica assume papel central na ciéncia moderna, devido ao seu mode-
lo objetivo, segundo o qual se pode ascender a um conhecimento mais profundo e rigoroso da natureza.
Disso derivam duas consequéncias relevantes. A primeira ¢ que conhecer significa quantificar, e o rigor
cientifico ¢ demonstrado pelo rigor das medicdes. A segunda € que o metoddo cientifico assenta na reducao
da complexidade obtida através da seguinte operagdo: dividir e classificar, para depois poder determinar
relagdes sistematicas entre o que se separou (SANTOS, 2009, pp. 26-28).

Em 1687, Isaac Newton publica sua fundamental obra, Philosophie Naturalis Principia Mathema-
tica, com a qual erigiu uma estrutura conceitual que iria dominar nao s6 a fisica, como também a visao
coletiva de mundo até ao inicio do século XX. Conforme a fisica newtoniana, qualquer movimento pode
ser compreendido através de simples leis fisicas, independentemente de onde 0 movimento ocorrer.

Ainda, segundo Newton, o tempo flui de modo continuo e sempre no mesmo ritmo, indiferente ao
modo como nds escolhemos marcé-lo. Ai estdo os conceitos de espaco e de tempo absolutos. E a partir
dessas e outras consideragdes, Newton formulou suas famosas trés leis do movimento (GLEISER, 2006,
pp. 157-188).

Segundo a mecanica newtoniana, o0 mundo da matéria ¢ uma maquina cujas operacdes se
podem determinar exactamente por meio de leis fisicas e matematicas, um mundo esta-
tico e eterno a flutuar num espago vazio, um mundo que o racionalismo cartesiano torna
cognoscivel por via da sua decomposi¢ao nos elementos que o constituem. Esta ideia do
mundo-maquina ¢ de tal modo poderosa que se vai transformar na grande hipotese univer-
sal da época moderna, o mecanicismo (SANTOS, 2009, p. 31).

As descobertas de entdo no campo das ciéncias, como a matematica e a fisica, apontavam para uma
visdo de mundo mecanicista. A ciéncia moderna assenta no método cientifico, o qual busca a simplificacao
das complexidades,bem como a divisao do objeto de estudo em tantas partes quanto seja possivel, sendo
esta uma de suas premissas fundamentais (DESCARTES, 1973, pp. 37-38).

O que se verifica sob esta 6tica ¢ que a descoberta das leis da natureza passa pelo isolamento das
condigdes iniciais relevantes e no pressuposto de que o resultado se produzira independentemente do lugar
e do tempo em que se realizarem as condigoes iniciais. Assim sendo, a posi¢ao absoluta e o tempo absoluto
nunca sao consideragdes iniciais relevantes (SANTOS, 2009, p. 30).

Importa dizer que, por isso, a fisica moderna construiu um universo sujeito a leis deterministas e
reversiveis no tempo, onde o passado e o futuro desempenham papéis equivalentes ¢ a estabilidade ¢ uma
caracteristica fundamental desse modelo cientifico (MASSONI, 2008). Estamos perante o universo das
certezas, e esta representacao cientifica de mundo acaba por gerar reflexos nos mais diversos ramos cien-
tificos e sociais.

A busca pela certeza e pela previsibilidade levou Descartes a criar um método determinista e a crer
em um Universo mecanico e previsivel, onde a verdade ¢ atingivel somente através dos instrumentos da
razdo. Esta forma de conhecimento tem a pretensdo de ser utilitaria e funcional e tem incursdes nao so-
mente sobre as ciéncias da natureza, mas também sobre as ciéncias sociais (SANTOS, 2009, p. 31).

2 Esta ambi¢ao de universalidade, trazida pelas leis da fisica e pelas ciéncias paradigmaticas de Kuhn, alastra também as cién-
cias sociais, ao direito e, sobretudo, as leis de explora¢ao da natureza e da conversao da natureza em recurso economico.
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2.1.2. A relagao ser humano e natureza na modernidade: o antropocentrismo

Interessa ao nosso estudo o modo como o homem moderno relaciona-se com o ambiente natural.
Influenciado pelo paradigma cientifico e social da modernidade, o ser humano estabeleceu com a natureza
uma relagdo entre sujeito e objeto, entre o proprietario € o bem, entre o ser pensante e certa quantidade de
matéria em movimento.

Os modernos fizeram do homem um ser quase sobrenatural que progressivamente assume
o lugar vazio de Deus, uma vez que Bacon, Descartes, Buffon, Marx lhe ddo por missao
dominar a natureza e reinar sobre o universo. Mas, a partir de Rousseau, o romantismo ira
ligar umbilicalmente o ser humano a Natureza-Mae. Neste sentido, do lado dos escritores
e poetas, efetua-se a maternizagdo da Terra. Do lado dos técnicos e dos cientistas, ao con-
trario, efetua-se a coisificagdo da Terra, constituida de objetos a serem manipulados sem
piedade (MORIN & KERN, 1995, p. 56).

O antropocentrismo classico considera o ser humano como desvinculado da natureza, e caracteri-
za-se pela preocupagdo Unica e exclusiva com o bem estar do homem. E a visdo que considera o homem
como o centro ou a medida de todas as coisas, ¢ a natureza ¢ os animais deixam de ser um valor em si,
transformando-se em meros recursos ambientais (LEVAI 2006, p. 172).

José de Avila Coimbra e Edis Milaré em artigo abordando questdes acerca do embate entre o antro-
pocentrismo e 0 ecocentrismo na ciéncia juridica apresentaram a seguinte conceituacao:

Antropocéntrico vem a ser o pensamento ou a organizagao que faz do homem o centro de
um determinado universo, ou do Universo todo, em cujo redor (ou orbita) gravitam os de-
mais seres, em papel meramente subalterno e condicionado. E a consideragdo do homem
como eixo principal de um determinado sistema, ou ainda, do mundo conhecido. Tanto
a concepgdo quanto o termo provém da Filosofia (COIMBRA & MILARE, 2004, p. 10).

As origens do antropocentrismo antecedem a idade moderna, todavia ¢ sob a égide do paradigma
moderno que a justificativa para a diferenciacdo entre o ser humano e o restante do planeta, incluindo-se
animais e ambiente natural, encontra sua mais solida fundamentagao filosofica. Foi a razao, pois, o que nos
diferenciou dos demais seres terrestres.

O antropocentrismo ¢ uma das principais caracteristicas da modernidade, e diz respeito diretamente
a relacdo do ser humano com a natureza, justificando a apropriagao do ambiente natural pelo ser humano.
Mais ainda, esse sistema filosofico exerceu extrema influéncia na formacao do direito civil classico de
cunho patrimonialista, e faz parte da matriz epistemoldgica onde a teoria que permite ao proprietario o di-
reito absoluto sobre o bem material encontra sua justificativa. O Direito, pois, alcanga somente os homens
em sociedade, transformando todo o entorno em coisas (LEVAI, 2006, p. 172).

O ser humano ocupa a condicdo de superioridade frente ao ambiente natural e aos demais seres,
caracterizando a dualidade cartesiana na relacdo de dominador — ser racional, absoluto e finalidade lti-
ma — versus a coisa dominada— quantidade de matéria, de importancia relativa e instrumentalidade banal
destituida de valor proprio.

Dentre outros marcos significativos no desenvolvimento do pensamento antropocentrista tradicional
ocidental, que ap6s o Renascimento buscou resgatar valores humanos da cultura classica (a forga, a beleza,
o direito e a dominag¢ao), o racionalismo moderno e o desvendamento dos segredos da natureza ensejaram
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ao ser humano a arrogancia e a ambic¢do desmedida, caracteristicas do mundo capitalista ocidental pos-re-
volugdes burguesas (COIMBRA & MILARE, 2004, p. 11).

Seguindo esssa logica, a concepcao antropocéntrica ndo reconhece um valor intrinseco a todas as
demais criaturas, processos naturais, etc (COIMBRA & MILARE, 2004), pois o conhecimento permitiu
ao ser humano manipular a natureza e utiliza-la em seu proveito. No entanto, esse conhecimento nao foi
capaz de reconhecer valor intrinseco e vida a esta natureza.

Descartes, em seu Discurso do Método, na sua incessante busca pela verdade, afasta e reputa como
falso tudo aquilo em que pudesse imaginar a menor duvida, para assim poder chegar a sua premissa fun-
damental, o cogito:

Mas, logo em seguida, adverti que, enquanto eu queria assim pensar que tudo era falso,
cumpria necessariamente que eu, que pensava, fosse alguma coisa. E, notando que esta
verdade: eu penso, logo existo, era tdo firme e tdo certa que todas as mais extravagantes
suposigdes dos céticos ndo seriam capazes de a abalar, julguei que podia aceita-la, sem
escripulo, como o primeiro principio da Filosofia que procurava (DESCARTES, 1973,
p. 46).

Em seguida, Descartes conclui que sua existéncia e seu Ser deveriam decorrer de algo mais prefeito

do que si mesmo, assim encontra Deus como a perfei¢ao criadora (DESCARTES, 1973, p. 47).

A partir da sua premissa fundamental e da sua concepgao de Deus, Descartes recria todo o Universo,
em especial o Planeta Terra. Cabe a Deus o papel de criador do Universo e das leis que o regem (DES-
CARTES, 1973, pp. 51-54). Tal concepgao ¢ considerada verdadeira gragas as longas cadeias de razao que
partem do primeiro axioma.

Depois passou aos animais e, em especial ao homem cuja fisiologia ¢ mecanica e semelhante as
regras que determinam o funcionamento da natureza. A distin¢do entre a natureza, o homem e os outros
animais estd na alma racional, a qual ¢ juntada ao corpo humano por Deus (DESCARTES, 1973, p. 55).

Descartes estabelece assim um dualismo, entre o corpo — semelhante ao mecanismo de um reldgio
— e a alma racional — a qual ¢ alojada no corpo humano como um piloto em seu navio — (DESCARTES,
1973, pp. 61-62). Esse dualismo segue para a relagdo entre o ser humano e a natureza, e importa em uma
clara distin¢ao entre sujeito e objeto.

Deus, ap6s a criagdo e o estabelecimento das leis universais, sai de cena e ndo mais interfere na rela-
¢do entre suas criaturas, deixando o Planeta ao dominio do ser humano, um ser superior a todas as demais
espécies devido a sua racionalidade.

E o ser humano, pois, o dono e possuidor da natureza, e assim dela se apropria pelo conhecimento,
podendo dispor de tudo em seu beneficio. Por meio das longas cadeias de razdo, certifica-se de sua exis-
téncia pelo cogito, existéncia esta sobre um Universo mecanico regido por leis deterministas, que se resu-
me a matéria e movimento, tudo isto coerente com o primeiro axioma fixado. Unicamente assim, através
da razdo, o homem pode conhecer a verdade, a seguranga, a certeza, e a obra divina surge como comple-
tamente subjugada as leis da natureza e as necessarias ldgicas da mecanica que seguem inexoravelmente
o seu curso (OST, 1995, p. 46).
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Ost destaca a artificializacdo do mundo pelo homem, que, munido dos conhecimentos recém-adqui-
ridos, cré na possibilidade de recriar um mundo mais perfeito que o proprio mundo natural:

Em 1644, Descartes estabelece uma analogia entre mecanismo de relojoaria e maturagdo
dos frutos. Um mundo novo abre-se assim, ao Ocidente racionalista, ¢ o mundo do arti-
ficio, o qual logo se imaginara ser, em muitos aspectos, superior ao mundo natural (OST,
1995, p. 27).

A partir das descobertas cosmologicas da idade moderna, o ser humano inicia um estudo aprofun-
dado da natureza, que culmina na sua apropriacao pelo conhecimento cientifico. Nesse sentido, Ost de-
monstra como Francis Bacon traca, em primeira mao, o programa cientifico-politico desse novo projeto
de sociedade:

O Estado moderno deve ser concebido, explica, como uma republica cientifica, onde o
poder ¢ exercido pela associag@o dos sabios filantropos, cujo objetivo € o de chegar a um
dominio integral da natureza, com vista a melhorar a sorte do género humano.(...)

O programa assim delineado ¢ bem o da tecnociéncia moderna: conhecimento ¢ dominio
do Universo (OST, 1995, pp. 36-37).

Entretanto, a promessa da dominacao da natureza e do seu uso para o beneficio comum da humani-
dade (SANTOS, 2005, p. 56) demonstrou-se uma armadilha para a propria humanidade diante da explora-
cdo excessiva e despreocupada dos recursos naturais que acabou se refletindo no atual estado de desequi-
librio ecologico, reducdo de biodiversidade, além dos riscos de desastres associados a tal estado de coisas.

2.1.3. Das ciéncias naturais para as ciéncias sociais

A ideia de modernidade é, inevitavelmente, associada, de forma direta, a ideia de racionalizagdo. A
filosofia iluminista surge como revoluciondria e tem a razao como ponto de partida para toda a organizacao
social, o que consequentemente se reflete nas esferas privadas dos individuos.

A idéia de modernidade esta, portanto, estreitamente associada a ideia de racionalizagdo.
Renunciar a uma ¢ rejeitar a outra. Porém, a modernidade reduzir-se-a a racionalizagdo?
Seré ela a historia dos progressos da razao, que sdo igualmente os da liberdade e da feli-
cidade, e da destrui¢@o das crengas, das pertencas e das culturas ‘tradicionais’? A particu-
laridade do pensamento ocidental, no momento da sua mais forte identificagdo com a mo-
dernidade, ¢ o facto de ter querido passar do papel essencial reconhecido a racionalizagdo
para a ideia mais vasta de uma sociedade racional, na qual a razdo ndo comanda apenas
a actividade cientifica e técnica, mas o governo dos homens, bem como a administragdo
dos bens. Esta concepgao terd um valor geral, ou serd apenas uma experiéncia historica
particular, mesmo que a sua importancia seja imensa? E necessario, antes de mais, descre-
ver esta concepg¢ao da modernidade e da modernizagdo como a criagdo de uma sociedade
racional.

Por vezes, ela imaginou a sociedade como uma ordem, uma arquitectura assentes no cal-
culo; outras vezes, fez da razdo um instrumento ao servigo do interesse e do prazer dos
individuos e outras, ainda, utilizou-a como uma arma critica contra todos os poderes, para
libertar uma ‘natureza humana’ que a autoridade religiosa havia esmagado (TOURAINE,
1992, p. 22).
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O que se verifica ¢ que o modelo de racionalidade cientifica que se tornou um paradigma para as ci-
éncias naturais, especialmente a partir das teorizagdes sobre o método cientifico de Descartes, ultrapassou
a barreira das ciéncias naturais, tornando-se também paradigma para a organizacao politica da vida em
sociedade’.

Nesse sentido, podemos afirmar que a modernidade representou uma revolucao cientifica, e esta
revolugdo que algou a razao ao papel central pelo qual devem passar todas as teorias cientificas, sociais
e politicas, a0 mesmo tempo afastou Deus e as religidoes deste papel. Os conceitos de natureza e de razdo
tinham por objetivo unir o0 homem ao mundo sem recorrer a revelagdo ou aos ensinamentos religiosos
(TOURAINE, 1992).

A sociedade substituiu Deus como principio do juizo moral, e essa ideia teve sua exposi¢do maxima
em Hobbes e Rousseau, segundo os quais a ordem social deveria ser criada por uma decisdo dos individu-
os que se submeteriam ao poder do Leviathan ou a vontade geral, sendo que esta exprimir-se-ia através do
contrato social. Assim, a ordem social depende apenas de uma livre decisdo humana — racional — que faz
dela o principio do bem e do mal (TOURAINE, 1992, p. 29).

Ou seja, 0 bem ou o mal sdo medidas obtidas através da razdo puramente instrumental. E a lei dos
homens, feita pelos homens e para os homens. Homens esses, ¢ bom ndo esquecer, do sexo masculino —
afinal a ciéncia e o exercicio da politica ndo eram papéis admissiveis as mulheres —, dotados de um conhe-
cimento cientifico desenvolvido nos precedentes séculos que permitiu a pretensao do controle das leis da
natureza e a sua logica e consequente aplicagdo metodoldgica a vida em sociedade, para uma organizacao
mais racional do que a do antigo regime.*

Pode considerar-se que Hobbes,através da sua formulacao acerca do contrato social, cria um modelo
de constitui¢do politica da sociedade moderna:

Descartes havia libertado a natureza da incomoda presenca divina; Hobbes expurga de
igual modo a sociedade; e eis uma e outra disponiveis, maleaveis, a ciéncia positiva de um
lado e o direito positivo de outro (OST, 1995, p. 50).

A revolugdo que representou a modernidade, no seu aspecto politico e social, foi idealizada e realiza-
da por um grupo que derrubou o Antigo Regime e assumiu o controle politico e ideoldgico da sociedade:

a burguesia.

E a partir da ascensdo da burguesia revolucionaria que se opera a constituicio da sociedade moder-
na e desta como uma realidade eminentemente social, porque a partir desse advento ¢ que foi possivel a
constitui¢do de fronteiras claras entre a esfera social e a esfera natural. Durante o Antigo Regime, a riqueza
imobilidria, a propriedade da terra e a estrurura social garantida por institui¢des naturais como a familia e
sobrenaturais como a Igreja debitavam a sua estabilidade exatamente ao Regime (SOUSA, 2005).

Nesse sentido, a identificagdo da modernidade com o capitalismo ¢ frequente e ndo sem fundamen-
tos. Entretando, deve-se olhar para essa relagdo com ressalva:

* Como veremos mais adiante, o Estado moderno vai ser o grande promotor das formas de racionaliza¢do e de dominagao,
sobretudo através do direito cuja criagdo ¢ adjudicagdo passardo a ser monopdlio seu, o que causara reflexos também na tensio
entre a regulagdo social e a emancipagao social, que passara a ser objeto mais da regulagdo juridica (Santos, 2003, p. 4)

4 Esta questio é tAo mais relevante quanto a “natureza feminina” estdo associadas carateristicas de uma sensibilidade mais forte
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A modernidade ocidental e o capitalismo sdo dois processos historicos diferentes e au-
tonomos. O paradigma sécio-cultural da modernidade surgiu entre o século XVI e os
finais do século XVII, antes de o capitalismo industrial se ter tornado dominante nos ac-
tuais paises centrais. A partir dai, os dois processos convergiram e entrecruzaram-se, mas,
apesar disso, as condi¢des e a dindmica do desenvolvimento de cada um mantiveram-se
separadas e relativamente autébnomas (SANTOS, 2005, p. 49).

Quer dizer, a burguesia revolucinaria foi fundamental para a ruptura com os lagos sociais impostos
pelo medo do julgamento divino que condenava a acumulacdo e o lucro. O capitalismo ¢ uma concepgao
particular da modernidade que assenta na ruptura da razao com a crenga e todas as pertengas sociais e
culturais, dos fenomenos analisaveis e calculdaveis com o Ser e a Historia (TOURAINE, 1992, p. 41).

O capitalismo foi o modo de produ¢do que melhor desenvolveu-se no contexto politico, cientifico,
social e cultural da modernidade. Entretanto ndo foi o tinico a partilhar dos valores da modernidade en-
quanto projeto, haja vista, dentre outros exemplos, o regime socialista soviético que se constitui a partir da
logica da racionalizacdo e cientificizagdo do conhecimento.

A questdo € que o trajeto historico da modernidade esté intrinsecamente ligado ao desenvolvimento
do capitalismo nos paises centrais (SANTOS, 1994, p. 72), e ¢ fundamental o conhecimento disso para
analisarmos a relag@o estabelecida entre o ser humano e a natureza no contexto hegemoénico ocidental,
fundamentada no antropocentrismo e no valor e na utilidade econémica dos bens apropridveis.

E foi neste contexto cientifico, politico e social que o homem tornou-se senhor e possuidor da natu-
reza, munido de todo o conhecimento que o método cientifico lhe proporcionou. Neste cendrio desenvol-
veram-se as revolugdes burguesas, que vieram a modificar a concepcao de Estado e de vida em sociedade,
regulada por leis estabelecidas sob a logica de um processo de racionalizagao.

Nesse sentido a Revolugao alcangou o direito, sobretudo o direito dos homens — direito civil — e toda
a legislacdo moderna, em especial no que tange a propriedade, passou pelo crivo da razdo para adequar-se
ao novo paradigma, tornando-a coerente com a entdo nova racionalidade que pautou a forma de o homem
moderno relacionar-se consigo e com o resto; isto ¢, com o mundo nao racional, o ambiente natural e os
animais.

3. O Direito na Modernidade

3.1. O positivismo juridico

No campo da ciéncia do direito deu-se também uma ruptura com o modelo de racionalidade medie-
val. O direito da idade moderna caracteriza-se por buscar a seguranca juridica tendo a lei como unica fonte
do direito, aliando o método da ciéncia juridica ao método das ciéncias da natureza (KELSEN, 1987, p.
24).

No periodo pos-revolugdes burguesas, surge pela primeira vez na historia da civilizagdo ocidental
um ente que assume a competéncia para monopolizar a producdo e a aplicagdo do direito: o Estado mo-
derno. Mesmo que o Estado venha a admitir a existéncia de outras fontes, como por exemplo os costumes
em certos casos, a legitimagdo dessas fontes normativas passa pelo reconhecimento por parte do Estado.
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A partir disso, o Estado assume a prerrogativa de dizer o direito, e o faz através da producao das leis.
A lei tem a pretensao de universalidade respeitando a territorialidade; isto €, aplica-se a todos os cidadaos
estabelecidos sob determinada regido territorial definida a partir dos limites do Estado Nacional.

A sua aplicagdo diante de controvérsias ou no caso de sang¢des legalmente previstas dé-se através
do poder judiciario, que também ¢ um 6rgao estatal. Trata-se do processo de monopoliza¢ao da produgao
juridica por parte do Estado (BOBBIO, 1995, p. 27).

O positivismo juridico reflete perfeitamente essa busca pela certeza e pela seguranga, aspectos cen-
trais de uma ciéncia de paradigma mecanicista e determinista (SANTOS, 2009, p. 33). Buscava-se, pois,
uma ciéncia neutra, previsivel e calcada no método, onde questdes axiologicas deveriam ficar restritas ao
processo legislativo.

Com efeito, apds a promulgagao de determinada lei, esta ganharia validade e forga de aplicagao que
ndo permitiria mais a discussao axiologica. Nesse sentido, o direito assume uma racionalidade formal, na
qual fundamenta-se a sua pretensao de autonomia.

Em sua Teoria Pura do Direito, Kelsen pretende encontrar o objeto da ciéncia juridica afastando
desse ramo cientifico tudo aquilo que lhe seja externo. Aponta, assim, para uma necessaria distin¢ao entre
o direito (identificado a norma) e os valores subjacentes a moral e a justica que pudessem influenciar na
criacdo da norma juridica. Desta forma, Kelsen busca a pureza cientifica, a perfei¢do metodologica.

Como teoria, quer Unica e exclusivamente conhecer o seu proprio objeto. Procura respon-
der esta questdo: o que € e como ¢ o Direito? Mas ja ndo lhe importa a questdo de saber
como deve ser o Direito, ou como deve ele ser feito. E ciéncia juridica e ndo politica do
Direito.

Quando designa a si propria como ‘pura’ teoria do Direito, isto significa que ela se propde
a garantir um conhecimento apenas dirigido ao Direito e excluir deste conhecimento tudo
quanto nao pertenga ao seu objeto, tudo quanto ndo se possa, rigorosamente, determinar
como Direito. Isto quer dizer que ela pretende libertar a ciéncia juridica de todos os ele-
mentos que lhe sdo estranhos. Esse € o seu principio metodologico fundamental (KEL-
SEN, 1987, p. 1).

Importa dizer que, sob a Otica positivista, uma norma nao ¢ verdadeira ou falsa, mas apenas valida
ou invalida, e que a validade de uma ordem juridica positiva ¢ independente da sua concordancia ou dis-
cordancia com qualquer sistema de moral (KELSEN, 1987, p. 72).

Verifica-se no positivismo juridico um esforco pela consolidacdo do direito como uma ciéncia autd-
noma ¢ de acordo com o paradigma cientifico moderno; isto ¢, uma ci€ncia conforme o modelo cientifico
logico-racional cartesiano. Com efeito, através do método juridico positivista se pode verificar um reflexo
do paradigma moderno no direito.

Nao restam duvidas de que o positivismo juridico enquando proposta cientifica surge do esforco de
transformar o direito numa verdadeira ciéncia;ou seja, com as mesmas caracteristicas das ciéncias naturais
(BOBBIO, 1995, pp. 223-232).

Segundo a escola juspositivista, portanto, o direito deve apresentar-se, enquanto ciéncia, com neu-
tralidade; isto ¢, sem a influéncia de qualquer carga axioldgica. Isto vai permitirque ele possa servir a re-
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alizag¢do de qualquer proposito ou valor, a0 mesmo tempo apresentanto-se em si como algo independente
de todo proposito e de todo valor (BOBBIO, 1995, p. 142).

Acresce que o positivismo juridico torna o direito uma ciéncia com um elevado grau de abstragao,
distante da realidade do mundo dos fatos. A distingao entre o mundo do ser (fatos) e o mundo do dever ser
(normas), acarreta por consequéncia outras distingdes, separando assim fato e valor, natureza e sociedade.
Esse dualismo serve para posicionar o mundo juridico unicamente no universo do dever ser. Olvida-se,
no entanto, que a sua aplicacao depende de condigdes imprevisiveis que ocorrem no mundo das relagdes
humanas.

Retomando a ideia de paradigma de Kuhn, pode-se considerar o positivismo juridico um paradigma
dentro da ciéncia do direito, pois depois das postulagdes da escola juspositivista, sobretudo depois do tra-
balho de Kelsen, o modo de producao e de aplicagdo do direito modificou-se profundamente, servindo tal
método como um modelo a partir do qual se desenvolveu a ciéncia juridica nos subsequentes anos.

3.1.1. Constitucionalismo moderno e direitos fundamentais

3.1.1.1. Antecedentes a constitucionalizacao dos direitos fundamentais

Convém realizar uma abordagem, ainda que breve, acerca da historia da constitucionaliza¢dao dos
direitos humanos/fundamentais. A relevancia de tal perspectiva ndo resulta apenas do fato de se constituir
como um mecanismo hermenéutico, mas, de forma substancial, devido a circunstancia de a historia dos
direitos fundamentais ser também uma histéria que desemboca no surgimento do moderno Estado consti-
tucional (SARLET, 2004, p. 38).

A historia dos direitos fundamentais ¢, de certo modo, também a histdria da limitacao e da reparticao
do poder, tendo em vista a necessidade de reconhecimento e protecao dos direitos individuais — sobretudo
a liberdade e a propriedade privada — a partir do surgimento do Estado Constitucional.

A primeira nogdo relativa a necessidade de se formular e defender os direitos humanos remonta
a Antiguidade. Ja no Direito Romano, se via que os principios referentes ao Direito e a Justica, mesmo
que ndo sistematizados, foram verdadeiros pontos fundamentais de apoio do Direito Romano (ENGEL-
MANN, 2001, p. 87).

O surgimento das declaracdes de direitos fundamentais € precedido pela influéncia jusnaturalista;
isto ¢, uma ideia de um direito natural a todas as pessoas antecedente mesmo a organizagdo social sob a
forma de Estado.

A ideia de modernidade, que parte sempre da confianga na razao, conhece pois, no direito
e no pensamento politico, bem como na filosofia, uma bifurcacdo onde se separam um
naturalismo, completado pela ideia de sociedade enquanto corpo social, e um individua-
lismo no coracdo do qual se forma a ideia de Sujeito (TOURAINE, 1992, p. 64).

Hugo Grotius define direito natural como um conjunto de ideias, de principios juridicos preexisten-
tes em relagdo a toda e qualquer situagdo particular e mesmo a existéncia de Deus (TOURAINE, 1992, p.
65).
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A ideia de bem comum estd na origem tanto no direito natural como nas formula¢des acerca da
existéncia do contrato social. Entretanto, buscando a racionalizacdo de um corpo legislativo tornado obri-
gatorio a todos, inclusive ao Estado (Estado de Direito), o direito acaba por instrumentalizar-se em poder
do Estado, que € exposto a sociedade sob a forma de legislagdo escrita; ou seja, o direito positivo.

Nao restam duvidas quanto a profunda inspiragao jusnaturalista, tanto na declaracao francesa quanto
na americana, uma vez que ambas reconheceram ao ser humano direitos naturais inaliendveis, inviolaveis
e imprescritiveis. Direitos esses conferidos a todos os homens, € ndo apenas a uma casta ou estamento.

A Declaracao dos Direitos do Homem e do Cidadao, de 1789, em Francga, assim como a Declaragao
Americana do Estado da Virginia, de 1776, sdo consideradas como marco inicial da positivagdao dos di-
reitos fundamentais. Embora a Declaragdo Francesa tenha surgido apds a Americana, ela ¢ considerada a
mais célebre devido ao seu carater universal. Na verdade, as declaracdes anglo-saxdnicas estavam vincu-
ladas a circunstancias historicas que as precederam e seu alcance era também limitado aos locais em que

vigoravam.

Se estamos perante um grande texto, ndo ¢ apenas porque ele proclama principios que
estdo em contradigdo com os da monarquia absoluta e que, neste sentido, sdo revolucio-
narios, mas também porque marca o fim dos debates de dois séculos e d4 uma expressao
universal a esta ideia dos direitos do homem que contradiz a ideia revolucionaria. (...) E o
ultimo texto (Declaracao francesa) que proclama na cena publica a dupla natureza da mo-
dernidade, feita simultaneamente de racionalizagdo e de subjectivacgdo, antes do triunfo,
durante um longo século, do historicismo e do seu monismo (TOURAINE, 1992, p. 71).

O individualismo ¢ marca dos movimentos ideolégicos que originaram tal declaracdo, e ¢ dessa
logica que acaba por surgir a concepg¢ao da liberdade de agdo, de acordo com Locke (TOURAINE, 1992,
p. 65). Nessa esteira, a propriedade coletiva (lei natural) acaba por dar lugar a propriedade privada como
uma forma de reconhecimento a individualidade que faz os homens diferentes entre si.

Dessa forma, esse sujeito livre para agir deve ter o direito a prote¢do dos frutos da sua agao, do seu
trabalho e, por isso, € 16gico o estabelecimento da propriedade privada, para que cada um possa fazer o
que bem entender daquilo que € seu, bem como para que possa colher os frutos do seu trabalho individu-
almente.

A lei, por sua vez, ja ndo deve preocupar-se somente com o bem comum, mas com a liberdade de
acdo. Eis o fundamento da burguesia revolucionaria verificado na Declaracao dos Direitos do Homem e do
Cidadao, bem como no estabelecimento dos chamados direitos fundamentais de primeira geragao.

3.1.1.2. As geragdes de direitos fundamentais

De modo cumulativo e complementar, os direitos fundamentais vém sendo reconhecidos progressi-

vamente no decorrer dos tempos.

Pode-se dividir em trés, ou até quatro, dimensdes ou geracdes os direitos fundamentais, em funcao
do rol desses direitos no desenvolvimento das constitui¢cdes, sempre buscando uma adequac¢ao ao momen-
to vivido pela sociedade, sendo também sempre considerado o contexto internacional.
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Os direitos fundamentais da primeira dimensdo — ou geracdo — tém suas raizes na doutrina iluminista
e jusnaturalista dos séculos XVII e XVIII e sdo o produto peculiar do pensamento liberal-burgués do sé-
culo XVIII (SARLET, 2004, p. 50).

Trata-se dos direitos civis e politicos, do direito a vida, a seguranga, a igualdade de tratamento peran-
te a lei, a propriedade e o direito de ir e vir. Sao os chamados direitos individuais classicos. Sao direitos que
exigem do Estado uma absteng¢do, no sentido de nao intervengdo a uma esfera de autonomia individual,
preservando assim especialmente a liberdade e a propriedade, valores primordiais para esses direitos. Sao,
portanto, chamados direitos de resisténcia ou oposi¢ao perante o Estado (BONAVIDES, 1998, p. 517).

As demais geragoes de direitos fundamentais remontam a demandas sociais ja distantes da primeira
geragdo. Sao consequéncias da modernidade e das lutas sociais decorrentes do contrato social e das suas
promessas.

A segunda dimensao refere-se aos direitos sociais, culturais e economicos, tais como direito a edu-
cacdo, a saude, a moradia, direitos no trabalho e direito ao lazer. Decorrentes dos problemas sociais do
século XX, surgem com muita for¢a nas Constituicdes do segundo pos-guerra. Nasceram abracados ao
principio da igualdade (BONAVIDES, 1998, p. 518). Neste momento, ndo se estd a evitar a intervencao
do Estado na esfera individual. Nao se cuida mais, portanto, de liberdade do cidaddo perante o Estado, e
sim de liberdade por intermédio do Estado (SARLET, 2004, p. 51).

Os direitos sociais fizeram nascer a consciéncia de que tdo importante quanto salvaguar-
dar o individuo, conforme ocorreria na concepgao classica dos direitos da liberdade, era
proteger a instituicdo, uma realidade social muito mais rica e aberta a participagao criativa
e a valoragao da personalidade que o quadro tradicional da soliddo individualista, onde se
formara o culto liberal do homem abstrato e insulado, sem a densidade dos valores exis-
tenciais, aqueles que unicamente o social proporciona em toda a plenitude (BONAVIDES,
1998, p. 519).

Surgiam neste momento, como um novo contetido dos direitos fundamentais, as garantias institu-
cionais, que vém com o intuito de proteger instituicdes como a autonomia municipal, o funcionalismo
publico e a independéncia de juizes. Sao, na verdade, instrumentos de prote¢do dessas institui¢des contra

intervengoes do legislador ordinario.

A terceira dimensdo de direitos fundamentais trata dos direitos considerados de fraternidade e so-
lidariedade. E ainda uma categoria muito heterogénea e abstrata, desprovida de classificagio taxativa.
O seu principal destinatario ¢ o género humano, sendo, nesse sentido, de titularidade difusa ou coletiva
(BONAVIDES, 1998, p. 523).

O direito a paz, a autodeterminagdo dos povos, ao desenvolvimento, ao meio ambiente e qualidade
de vida, bem como os direitos a conservacao e utilizagdo do patrimonio histérico e cultural sao alguns dos
direitos desta dimensdo. Decorrem estes direitos do sentimento de fraternidade, que nasce de um cenario
mundial dividido entre nagdes em precario estado de desenvolvimento e nagdes altamente desenvolvidas
econdmica e tecnologicamente. Dai a necessidade desses direitos de ordem coletiva, como uma forma de
proteger esses interesses em comum, tanto dos pobres quanto dos ricos e desenvolvidos.

Ainda nesta seara, merece referéncia a tendéncia ao reconhecimento a uma quarta dimensao de
direitos fundamentais. Seria esta dimensdo a dos direitos decorrentes da globalizacdo dos direitos funda-
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mentais. A globalizacdo politica na esfera da normatividade juridica introduz os direitos da quarta geracao.
Seriam esses, os direitos a democracia, a informagao e ao pluralismo (BONAVIDES, 1998, p. 524).

3.1.1.3. A propriedade privada na modernidade

O direito a propriedade, como ja dissemos, esta no cerne da primeira geragao de direitos fundamen-
tais, estabelecido pela Declaragdo de Direitos do Homem e do Cidaddo de 1789 e parte da ideologia do
individualismo influenciada especialmente pelo trabalho de Locke.

O direito de uso e gozo de bens imdveis e moveis, sabe-se, ndo € invengdo burguesa. Entretanto, ¢
juntamente com a positivagdo do direito e a sua concep¢do como uma ciéncia nos moldes cartesianos que
a regulamentacdo da propriedade mostra-se como um dos principais reflexos do paradigma moderno nas
ciéncias juridicas e sociais.

Nesse sentido, nosso objetivo aqui ¢ apontar para as caracteristicas desse direito a partir da revo-
lu¢do burguesa. Para tanto, ndo vamos aqui abordar de maneira aprofundada o histérico do instituto da
propriedade, pois ndo € este o objetivo deste ensaio.

Nao podemos, todavia, deixar de pontuar questdes importantes na concepgao da propriedade privada
pré-revolucao, de modo que nao faria sentido tratarmos das novidades trazidas pelo ideéario burgués-liberal
sem ter minimamente uma medida daquilo que foi objeto desta revolucao.

No direito romano do periodo classico, mesmo nao havendo uma defini¢ao clara do instituto da
propriedade privada, havia a disposi¢ao acerca do uso, do gozo e da disposi¢do dos bens, atributos do
dominium (JUNIOR, 1997). A relagdo com os bens esta mais assente na utilizagdo e producio de frutos do
que na sua corporalidade material

No regime medieval, a propriedade caracterizava-se por uma partilha de poderes entre diversos titu-
lares sobre um conjunto indiviso de bens. No quadro de uma economia de subsisténcia, o direito essencial
¢ o de utilizacdo e ndo o de disposicao sobre o bem (OST, 1995, p. 55).

O panorama do direito predial da Idade Média apresenta duas formas principais de propriedades
simultaneas: (i) o sistema feudo-senhorial, onde os feudos ou concessdes nobres ¢ as terras de um feudo
ou concessdes plebéias associavam a partilha dos rendimentos do solo a lagos de dependéncia pessoal e;
(i1) o sistema de solidariedade entre familias na exploragdo comum dos bosques, matagais, baldios e pan-
tanos que rodeavam as explora¢des familiares como a pastagem coletiva entre a Ultima colheita e a lavra
seguinte (OST, 1995, pp. 56-57).

Havia, assim, confusdo entre direito pessoal e direito real, uma vez que o uso solidario da proprie-
dade acompanhava-se de relagdes e obrigagdes entre os membros da comunidade. O direito civil, a partir
do movimento de codificagdo, separou esses direitos, mitigando essa solidariedade em nome da liberdade.

Essa nog¢do de liberdade, conforme ja mencionamos, guarda rela¢do direta com o individualismo do
ideario revolucionario, e com a institui¢ao do direito fundamental a propriedade privada, segundo o qual
o proprietario passa a ter direitos absolutos sobre suas terras, o que possibilitou a exploragao visando a
acumulagdo de riquezas, proporcionando, como pretendia a Revolugdo, o desenvolvimento da burguesia
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e do capitalismo.

Assim sendo, a respeito da concepgao de propriedade privada, vale ressaltar que esta passou da sua
utilizagdo comunitaria, tipica dos regimes da antiguidade e da época medieval, para a propriedade privada
exclusiva.

O Codigo Civil Francés, conhecido também como Codigo Napolednico, em seu art. 544 consagra a
propriedade como o direito de gozar e de dispor das coisas da forma mais absoluta, desde que delas ndo se
faga uma utilizag@o proibida pela lei ou pelos regulamentos.

A livre disposicao dos bens de que se € proprietario, além de consagrar o direito de abusar do bem
ao ponto de destrui-lo, diz respeito a uma forma de relacionar-se com o objeto. O direito de dispor de é o
indicativo dos poderes totais do proprietario frente ao bem chamado pelo direito civil de coisa e também
permitiu a mobilizagcdo dos bens tendo em vista a sua exploragao economica (OST, 1995, p. 53).

Portanto, a partir do estabelecimento dos fundamentos do juspositivismo e das primeiras constitui-
¢oes com suas declaragdes de direitos fundamentais, valorizando sobretudo a liberdade e a propriedade,
abre-se o caminho para a estruturacdo do direito civil como o ramo da ciéncia juridica que passa a tratar
exclusivamente do direito dos homens e das suas relagdes para com as coisas.

Nao custa lembrar que os homens, assim ditos, sao tdo somente aqueles incluidos nas tematicas
caras ao direito civil, qual seja, o marido, o proprietario, o contratante e o testador (ARONNE, 2005). Os
restantes encontram-se a margem do direito civil.

4. Uma Analise Critica da Modernidade: a absor¢ao do pilar da emancipagao pelo pilar da regulagao
e o paradigma da simplificagao

Tendo exposto até o presente momento o desenvolvimento historico do paradigma cientifico e social
da modernidade e abordando como o modelo de racionalidade cartesiano passou das ciéncias naturais para
as ciéncias sociais e suas influéncias na organizagao politica, economica e juridica da sociedade, convém
para o proposito deste trabalho fecharmos com uma anélise critica assente na visdo de Boaventura de Sou-
sa Santos e Edgar Morin, dois autores que, a nosso ver, conseguem identificar no projeto moderno alguns
dos problemas que se refletirdo no objeto de nossa pesquisa, qual seja, a relagao ser humano e natureza .

O paradigma da modernidade enquanto projeto sociocultural, conforme explica Santos, assenta em
dois pilares fundamentais, o pilar da regulagdo e o pilar da emancipagao e, sobretudo, nas relagdes com-
plexas entre eles:

Sao pilares, eles proprios, complexos, cada um constituido por trés principios. O pilar da
regulacdo ¢ constituido pelo principio do Estado, cuja articulagdo se deve principalmen-
te a Hobbes; pelo principio do mercado, dominante sobretudo na obra de Locke; e pelo
principio da comunidade, cuja formulagdo domina toda a filosofia politica de Rousseau.
Por sua vez, o pilar da emancipacgdo ¢ constituido por trés légicas de racionalidade: a
racionalidade estético-expressiva da arte e da literatura; a racionalidade moral-pratica da
ética e do direito; e a racionalidade cognitivo-instrumental da ciéncia e da técnica. Como
em qualquer outra construgao, estes dois pilares e seus respectivos principios ou logicas
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estao ligados por calculos de correspondéncia. Assim, embora as logicas de emancipacgao
racional visem, no seu conjunto, orientar a vida pratica dos cidadaos, cada uma delas tem
um modo de inser¢ao privilegiado no pilar da regulagdo. A racionalidade estético-expres-
siva articula-se privilegiadamente com o principio da comunidade, porque ¢ nela que se
condensam as ideias de identidade e de comunhao sem as quais nao € possivel a contem-
plagdo estética. A racionalidade moral-pratica liga-se preferencialmente ao principio do
Estado na medida em que a este compete definir e fazer cumprir um minimo ético para o
que ¢ dotado do monopolio da produgao e da distribuicao do direito. Finalmente a racio-
nalidade cognitivo-instrumental tem uma correspondéncia especifica com o principio do
mercado, ndo s6 porque nele se condensam as ideias da individualidade e da concorréncia,
centrais ao desenvolvimento da ciéncia e da técnica, como também porque ja no século
XVIII sdo visiveis os sinais da conversdo da ciéncia numa for¢a produtiva (SANTOS,
1994, pp. 70-71).

O projeto da modernidade apresenta contradigdes internas. Enquanto suas propostas abrem um vasto
horizonte a inovagao social e cultural, a complexidade dos seus elementos constitutivos torna praticamen-
te impossivel evitar os excessos e 0s défices no cumprimento das suas promessas (SANTOS, 2005, p. 50).

A dificuldade no equilibrio entre os pilares da emancipacao e da regulagdo estd no fato de ambos
fundamentarem-se em principios abstratos, o que faz com que cada um tenda a maximizar o seu potencial
proprio, prejudicando assim o éxito de qualquer estratégia de compromissos claros e objetivos entre am-

bos.
Para além disso, os referidos pilares assentam em principios independentes e dotados de
diferenciagdo funcional, cada um dos quais tende a desenvolver uma vocagdo maxima-
lista: no lado da regulagdo, a maximiza¢do do Estado, a maximiza¢ao do mercado ou a
maximizacdo da comunidade; no lado da emancipagido, a estecicizagao, a cientificizagdo
ou a juridicizagdo da praxis social (SANTOS, 2005, pp. 50-51).

Essa dificuldade, a nosso ver, surge devido a matriz mecanicista que vé o mundo composto de obje-
tos isolados entre si. Cada um dos pilares do paradigma da modernidade sofre desse isolamento e trabalha
numa logica propria, tendendo assim a sua maximizagdo. Embora reconheca a complexidade do mundo,
tende a simplifica-la.

E ¢ neste aspecto que entendemos conveniente relacionar a visao de Santos com a de Morin, segun-
do o qual o modelo de racionalidade moderna pode ser tido como um paradigma da simplificagdo ancora-
do nos principios da disjuncdo, da abstragdo e da redugao.

Descartes formulou este paradigma essencial do Ocidente, ao separar o sujeito pensante
(ego cogitans) e a coisa entendida (res extensa), isto €, filosofia e ciéncia, e ao colocar
como principios de verdade as idéias ‘claras e distintas’, isto é, o proprio pensamento
disjuntivo (MORIN, 2007, p. 11)

Essa disjun¢do priva a ciéncia de refletir sobre si, de conhecer-se a si propria e mesmo de se conce-
ber cientificamente. O pensamento disjuntivo isolou os trés grandes campos do conhecimento cientifico:
a fisica, a biologia e a ciéncia do homem. Para remediar a disjuncdo, buscou-se outra simplificacdo: a
reducao do complexo ao simples (MORIN, 2007, p. 12).

Conforme essa logica, ndo ha associacao entre os elementos disjuntos do saber, e as simplificagdes,
dessa forma, sdo mutiladoras. O paradigma da modernidade, simplificador, afastou a reflexdo filoséfica,
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axiologica, da ciéncia, de modo que os estudiosos pesquisadores praticamente ndo dominam as consequ-
éncias de suas descobertas, nem sequer controlam intelectualmente o sentido e a natureza de sua pesquisa
(MORIN, 2007, pp. 12-13).

Fazemos a relacdo entre a critica tecida por Morin ao paradigma moderno ancorado na visdo meca-
nicista de mundo e a absorcao do pilar da emancipacao pelo da regulagdo, apontada por Santos porque en-
tendemos que a pretensao de simplificagdo da complexidade do mundo através do isolamento, da divisao
e da disjun¢ao como ferramentas de analise acabam por gerar uma visdo parcial incapaz de reconhecer a
complexidade das inter-relacdes entre as variadas formas de conhecimento.

E com relagao a analise social, o ndo reconhecimento dessas inter-relagdes entre os diversos campos
do saber, dificulta a identificacdo de problemas e solucdes tanto para os défices quanto para os excessos
dos cumprimentos de objetivos e promessas do projeto sociocultural da modernidade.

Desde o inicio que se previra a possibilidade de virem a surgir excessos e défices, mas
tanto uns como os outros foram concebidos de forma reconstrutiva: os excessos foram
considerados como desvios fortuitos e os défices como deficiéncias temporarias, qualquer
deles resoluvel através de uma maior ¢ melhor utilizacdo dos crescentes recursos mate-
riais, intelectuais e institucionais da modernidade. Essa gestdo reconstrutiva dos excessos
e dos défices foi progressivamente confiada a ciéncia e, de forma subordinada, embora
também determinante, ao direito. Promovidos pela rapida conversao da ciéncia em forca
produtiva, os critérios cientificos de eficiéncia e eficacia logo se tornaram hegemonicos,
ao ponto de colonizarem gradualmente os critérios racionais das outras légicas emancipa-
torias (SANTOS, 2005, p. 51).

O direito surge como importante ferramenta na modernidade para a gestdo reconstrutiva dos seus
excessos e défices. Teve, além disso, uma participagdo subordinada a racionalidade cognitivo-instrumen-
tal da ciéncia, ndo obstante também ter tido uma participagdo central, uma vez que a gestdo cientifica da
sociedade s6 poderia ser protegida contra eventuais oposigdes através da forca normativa e coercitiva que
¢ capaz de exercer (SANTOS, 2005, p. 52).

O desenvolvimento desequilibrado e hipercientificizado do pilar da emancipagdo concomitante com
o desenvolvimento desequilibrado do pilar da regulagao devido ao desenvolvimento excessivo do prin-
cipio do mercado em detrimento do principio do Estado e do principio da comunidade culminaram na
absorcao do pilar da emancipacao pelo pilar da regulagdo. Essa abor¢ao ¢ fruto da gestdo reconstrutiva
dos défices e dos excessos da modernidade confiada a ciéncia moderna e ao direito moderno (SANTOS,
2005, p. 55).

Embora ambos os pilares tenham tendéncia de maximizagao da sua incidéncia sobre a sociedade, e,
logo assim, dos seus efeitos, o desenvolvimento de ambos foi torto. A incapacidade de reconhecimento da
complexidade das relagdes entre ambos ¢ reflexo de uma forma de saber cego, que ndo se mostra capaz de
reconhecer essa absor¢do de um pilar pelo outro.

Enfim, o pensamento simplificado ¢ incapaz de conceber a conjuncao do uno e do multi-
plo (unitat multiplex). Ou ele unifica abstratamente ao anular a diversidade, ou, ao contra-
rio, justapde a diversidade sem conceber a unidade.

Assim chega-se a inteligéncia cega. A inteligéncia cega destrdi os conjuntos e as totalida-
des, isola todos os seus objetos do seu meio ambiente (MORIN, 2007, p. 12).
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E esse saber cego, reflete-se, obviamente na relagdo estabelecida entre o ser humano e a natureza,
relacdo esta gerida pela parceria estabelecida entre a ciéncia e o direito, como ja aqui referida.

A promessa da dominagao da natureza, e do seu uso para o beneficio comum da huma-
nidade, conduziu a uma exploragdo excessiva ¢ despreocupada dos recursos naturais, a
catastrofe ecologica, a ameaga nuclear, a destruicdo da camada de ozono, e a emergéncia
da biotecnologia, da engenharia genética e da consequente conversdao do corpo humano
em mercadoria ultima (SANTOS, 2005, p. 56).

Logo, surge uma sensagao de inseguranca devido a assimetria entre a capacidade de agir e a capaci-
dade de prever, pois a ciéncia e a tecnologia aumentaram a nossa capacidade de acdo no que diz respeito a
consequéncia dos nossos atos. Isto €, hoje as intervengdes tecnologicas tém suas consequéncias para muito
além da nossa capacidade de prevé-las.

Essa assimetria pode ser considerada tanto um excesso como um défice: a capacidade de
accdo ¢ excessiva relativamente a capacidade de previsao das consequéncias do acto em
si ou, pelo contrario, a capacidade de prever as consequéncias ¢ deficitaria relativamente
a capacidade de as produzir. Essas duas leituras ndo sdo intermutaveis, dado que se refe-
rem a processos distintos e evidenciam preocupacgdes diferentes. A primeira pde em causa
a no¢ao de progresso cientifico e a segunda limita-se a exigir mais progresso cientifico
(SANTOS, 2005, p. 58).

A primeira leitura remete-nos a necessidade de crescimento sem fim. Todavia, a segunda leitura
remete-nos ao questionamento acerca dos riscos que envolvem esse crescimento ilimitado sem a cons-
ciéncia sequer dos riscos, das opacidades, das violéncias e das ignorancias decorrentes desse modelo de
crescimento.

O risco ¢ actualmente o da destruicdo macica através da guerra ou do desastre ecologico;
a opacidade ¢ actualmente a opacidade dos nexos de causalidade entre a ac¢des e as suas
consequéncias; a violéncia continua a ser a velha violéncia da guerra, da fome e da in-
justica, agora associada a nova violéncia da hubris industrial relativamente aos sistemas
ecologicos e a violéncia simbolica que as redes mundiais de comunicagdo em massa exer-
cem sobre as suas audiéncias cativas. Por lltimo, a ignorancia ¢ actualmente a ignorancia
de uma necessidade (o utopismo automatico da tecnologia) que se manifesta como o
culminar do livre exercicio da vontade (a oportunidade das escolhas infinitas) (SANTOS,
2005, p. 58)

Numa época de hegemonia (quase) indiscutivel da ciéncia moderna, a resposta a pergunta sobre o
significado sociocultural da crise da ciéncia moderna, ou seja, a démarche da hermenéutica critica, ndo
pode obter-se sem primeiro se questionarem as pretensoes epistemoldgicas da ciéncia moderna (SANTOS,
2005, p. 60).

Morin chama a atencdo para algumas patologias contemporaneas do conhecimento: (i) patologia
moderna da mente: hipersimplificacdo que nao deixa ver a complexidade do real; (ii) patologia da ideia:
esta no idealismo onde a ideia oculta a realidade que ela tem por missdo traduzir e assumir como Unica
real; (iii) patologia da teoria: esta no doutrinarismo e no dogmatismo, que fecham a teoria nela mesma e a
enrijecem e; (iv) patologia da razdo: ¢ a racionaliza¢do que encerra o real num sistema de ideias coerente,
mas parcial e unilateral, e que ndo sabe que uma parte do real ¢ irracionalizavel, nem que a racionalidade
tem por missao dialogar com o irracionalizavel (MORIN, 2007, pp. 15-16).
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Essa critica ao paradigma moderno que ora referimos passa pelo reconhecimento de uma crise nesse
paradigma dominante, bem como pela investigacdo acerca de um paradigma emergente a partir dessa crise
(SANTOS, 2009).

Neste momento, todavia, nos restringimos a apontar alguns dos fundamentos da critica ao modelo
cientifico e social da modernidade, para que pudessemos refletir acerca da influéncia desse paradigma na
relagdo entre ser humano e natureza regulada pelo direito sem adentrar na discussao acerca do surgimento
de um paradigma emergente, bem como das implicagdes desse conflito entre paradigmas na ciéncia juri-
dica, sobretudo nos seus reflexos no direito ambiental.

Consideragdes Finais

Nossa proposta, de forma muito ampla, foi trazer neste ensaio a discussao acerca da influéncia da
modernidade na relacdo estabelecida pelo ser humano com a natureza quando observada através dos seus
reflexos no direito.

Assim sendo, entendemos por bem iniciar com a caracterizagao do paradigma da modernidade,
apresentando algumas questdes quanto ao desenvolvimento cientifico e ideologico deste periodo, devido
a sua relevancia para a formagao deste paradigma cientifico e social cuja influéncia transcendeu o campo
das denominadas ciéncias duras, como a matematica e a fisica, exercendo profunda influéncia também nas
ciéncias sociais.

Para realizar tal andlise de maneira mais aprofundada e objetiva, observamos algumas das praticas
discursivas da modernidade, bem como a evolucdo do direito a partir das concepgdes modernas que moti-
varam as revolugdes burguesas e o surgimento do Estado moderno.

Podemos dizer que o modelo cientifico e politico da modernidade foi construido a partir de uma
constelagdo de conceitos e praticas excludentes, que negaram cientificidade ao que ndo seguisse o seu
método. Assim sendo, a razao alcangou o papel maior na construgdo de uma sociedade em que ser humano
cada vez mais se diferenciava do resto; isto €, do mundo nao racional.

E o direito seguiu o0 mesmo caminho das demais ciéncias da modernidade, reivindicando para si
o status de ciéncia autdbnoma. Com isso, seguiu a cartilha cartesiana. O positivismo juridico surgiu com
grande forca neste periodo e construiu muros epistemologicos que o afastaram de todo o restante do siste-
ma-mundo. Dessa forma, adquiriu uma pretensa neutralidade, o que fez dele um importante instrumento
nas maos da classe politica que se perpetuava no poder.

O direito da modernidade caracteriza-se pela busca de segurancga juridica, tendo a lei como tUnica
fonte do direito, aliando o método da ciéncia juridica ao método das ciéncias da natureza. O positivismo
juridico reflete perfeitamente essa busca pela certeza e pela seguranca, aspectos centrais de uma ciéncia de
paradigma mecanicista e determinista.

Direcionamos o nosso olhar para o modelo de regulagdo da propriedade privada, que se deu a partir
do surgimento do direito civil classico. A propriedade foi tema central de uma grande inovacao a partir das
revolugdes modernas. Procuramos demonstrar a sua relacdo com o discurso liberal e individualista, que
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foi fundamental para o surgimento das primeiras constituicdes pos-revolugdes burguesas. Foi também a
consolidagdo da apropriacao da natureza pelo ser humano e um reflexo do modo de relagdo estabelecido
pelo paradigma moderno.

Por fim, destacamos as abordagens criticas da modernidade de Boaventura de Sousa Santos e Edgar
Morin para destacar que a simplificagdo da complexidade do mundo gerou uma visao parcial e que pre-
judicou a relagdo entre os diversos campos do saber, e que essa parcialidade apresentou-se através de um
superdimensionamento do pilar da regulagdo frente ao pilar da emancipagao social.

Dessa forma, acreditamos que seja possivel com isto, contribuir para uma discussao cujas conse-
qiiéncias transcendem o ambito juridico-politico, mas que dizem respeito a relagao entre o ser humano e a
natureza, mostrando-se, relevantes e urgentes para a sociedade como um todo.
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