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Resumo: O presente trabalho examina reflexdes de Marx e Engels sobre
o direito romano, pretendendo entrever a sua sintonia com as tendéncias
juridicas do século XIX e com a critica do direito desenvolvida pelos
autores. Verifica-se que os exemplos jusromanistas corroboraram a
percepgio de que o direito, ao longo da historia, serviu de instrumento
de oficializagao das discrepancias de poder e das relagdes de dominagéo,
em especial, pela tutela da propriedade. O direito romano é ndo apenas
fonte histérica, mas também instrumento da burguesia na formagao
do Estado liberal, motivo pelo qual o seu estudo é permanentemente
necessario.
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The Roman Law and the Marxian-Engelsian critique
of Law

Abstract: This article examines Marx and Engels’s reflexions on Roman
Law, aiming to notice its harmony with the juridical tendencies of the
19th century and with the critique of Law developed by these authors. It
was verified that the jusromanist examples corroborate the perception
that the Law, throughout history, served as instrument to officialise the
discrepancies of power and the relations of domination, in particular,
through the protection of property. Roman law is not only a historical
source, but also an instrument of the bourgeoisie in the formation of the
liberal state, the reason why its study is permanently necessary.
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Introdugao

Asreflexdes de Karl Marx e Friedrich Engels sobre o direito
estdo entre os pontos de crescente discussdo e interesse entre os

jusfilésofos'. Embora nao tenham produzido obras sistematicas

1 E o que se verifica a partir de trabalhos publicados nos dltimos anos no Brasil,
entre outros, NAVES, Marcio Bilharinho. A questio do direito em Marx. Sdo
Paulo: Expressdo Popular, 2014; SARTORI, Vitor Bartoleti. Direito e socialismo?
A atualidade da critica de Marx e Lukdcs ao Direito. Revista Direito e Praxis, Rio
de Janeiro, v. 5, n. 9, p. 277-300, 2014; SARTORI, Vitor Bartoleti. Considera¢oes

sobre transformacéo social e Direito em Marx e Engels: sobre a necessidade de



90 Igor Moraes Santos

sobre o tema, ambos dedicaram numerosos momentos para andlises da natureza e do papel do direito na

realidade efetiva?.

Incursodes nessas diversas passagens permitem identificar referéncias frequentes ao direito romano,
ndo apenas em um teor quantitativo robusto, mas também qualitativamente, pois parecem carregar em si a
possibilidade de lancamento de novas luzes tanto aos percursos da historia quanto da critica do direito. Essa
percepgao inicial é corroborada pela formagao juridica primeva do autor de O capital, na qual figurou, por
exemplo, o curso de direito romano de Savigny. Essa experiéncia da juventude foi abandonada em favor de
estudos e produgdes no ambito da filosofia e da economia politica, no entanto, contribuiu para dar forma
a uma capacidade impar de compreensdo da estrutura da ordem juridica e de suas relagdes. Ademais, o
século XIX estava permeado por esfor¢os continuos de resgate da heranga romana, principalmente entre

0s germanicos, cuja veia historicista flufa, no minimo, desde o Romantismo.

Essas constatagdes preliminares autorizam o questionamento sobre uma possivel relevancia do
direito romano para a perspectiva marxiana-engelsiana de critica ao direito na sociedade capitalista. Essa
pergunta nao ¢ facil, tendo em vista que, concomitante a esses multiplos fragmentos, o direito é por vezes
caracterizado como algo que “nunca pode ultrapassar a forma econémica e o desenvolvimento cultural,
por ela condicionado, da sociedade™, de modo a ndo ter uma histéria propria’. Com isso, é colocada
em duvida a historicidade intrinseca do direito e, com ela, qualquer valor outro que nao seja meramente
heuristico ou retérico para as alusdes ao direito romano. Eis um ponto a ser enfrentado simultaneamente

aquilo que for encontrado.

Desde logo, cumpre ressaltar que, por “pensamento marxiano-engelsiano’, tem-se em vista a
articulagao de concepgdes e interpretagdes, sem sacrificar as diferencas e as proximidades existentes entre
as obras escritas por Marx e Engels, em parceria ou separadamente. Quer dizer, vislumbra-se um nucleo
compartilhado, composto por posicdes que, se podem afastar-se, também podem complementar-se,
conforme os objetivos de investigacao, no caso, averiguar como as leituras do direito romano inserem-se

na critica do direito, por isso valido a ser tomado em conjunto no bojo de um propésito investigativo’.

uma critica decidida ao “terreno do direito” In: LIPPSTEIN, Daniela; GIACOBBO, Guilherme; MOREIRA, Rafael Bueno da Rosa
(Org.). Politicas publicas, espa¢o local e marxismo. Santa Cruz do Sul: Essere del Mondo, 2015; CASALINO, Vinicius. Sobre o

conceito de direito em Karl Marx. Direito e praxis, Rio de Janeiro, v. 7, n. 14, p. 317-349, 2016.

2 Como se vera, ndo se pode deixar enganar pela leitura descontextualizada do Prefacio a Contribuicdo a critica da economia
politica, na qual afirma Marx: “Minha 4rea de estudos era a jurisprudéncia, a qual, todavia, eu ndo me dediquei sendo de um
modo acessorio, como uma disciplina subordinada relativamente a Filosofia e & Histéria>> V. MARX, Karl. Contribuic¢ao a

critica da economia politica. Trad. Florestan Fernandes. 2. ed. Sdo Paulo: Expressdo Popular, 2008. p. 46.
3 MARX, Karl. Critica do programa de Gotha. Trad. Rubens Enderle. Sio Paulo: Boitempo, 2012. p. 31.

4 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Trad. Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini Martorano.
Sdo Paulo: Boitempo, 2007. p. 76.

5 E valido lembrar a observagio de Engels sobre a divisdo de trabalho com Marx no Prefécio a segunda edigdo revisada de 1887
de Sobre a questio da moradia, na qual declara: “Em primeiro lugar, porque estes artigos ndo se restringem a mera polémica
contra Proudhon e seus representantes alemaes. Em consequéncia da divisdo do trabalho acordada entre mim e Marx, cabia-
me defender nossas concep¢des na imprensa periodica e principalmente, portanto, na luta contra opinides adversarias, para
que Marx dispusesse de tempo para elaborar sua grande obra principal. Desse modo, encontrei-me na posi¢do de expor nossa
maneira de ver as coisas geralmente de forma polémica, em contraposi¢do a outras visdes” V. ENGELS, Friedrich. Sobre a

questiao da moradia. Trad. Nélio Schneider. Sdo Paulo: Boitempo, 2015. Quanto ao direito, Engels deu mais énfase ao tema em
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O mesmo se aplica as transformag¢des nos focos criticos dos autores ao longo do tempo, incluindo as
distingoes por vezes cultivadas entre um jovem Marx e um Marx maduro, por exemplo, que nao configura

um obstaculo, como bem entendido pela literatura mais recente®.

Assim, em meio a prolifera bibliografia primaria disponivel, o passo inicial sera a apuragdo de
algumas passagens envolvendo o direito romano, acompanhadas do exame de suas linhas argumentativas,
a partir das quais podem ser reveladas conexdes intrinsecas e sentidos gerais. Em seguida, serdo tragcados
os liames possiveis com a jusromanistica do século XIX, come¢ando pelos influxos da Escola Histérica do
Direito e avan¢ando para interpretar os juizos criticos de Marx e Engels acerca da questao juridica, para as

quais novas luzes poderao ser jogadas.

Reflexoes sobre o direito romano em Marx e Engels

O levantamento das passagens ndo pode consistir em mera coletanea, desconexa e despida de
sentido. Por isso, é valido escolher um ponto a partir do qual as linhas exordiais poderdo conduzir a
veredas impensadas. Como uma caracteristica marcante de todo o pensamento marxiano-engelsiano é a
preocupagdo com o tempo presente, nada mais coerente do que comegar por momentos nos quais Roma é

tomada como polo de comparagdo com aspectos da realidade contemporanea.

Na Critica a Filosofia do Direito de Hegel, Marx delineia alguns aspectos importantes sobre a organizagao
politico-juridica do mundo antigo. Para ele, os gregos e os romanos “eram nacionais porque e na medida em
que eram o povo soberano”, em contraste com os germanicos, que em seu tempo sdo “soberanos porque e na
medida em que sdo nacionais™’. Nesta passagem, o que esta em vista ¢ a posi¢do fragmentada do povo alemao
que, ainda em vias de forjar um Estado unico, gozavam apenas do fio unificador de nacionalidade a forga de
sua cultura. Os romanos, em contraste, de quem os germanicos se consideravam herdeiros, ao menos, desde o
Sacro Império, tinham a vinculagao nacional decorrente da unidade politica, que contribuiu para a formagao
da identidade do préprio povo. Adiante, ao explorar a tentativa germénica de dar uma “personalidade
abstrata” a0 monarca, que é o proprio Estado, como um exercicio “mistico” em relagao a propriedade privada
soberana, assinala que os romanos também “desenvolveram o direito do monarca puramente segundo as

normas do direito privado ou o direito privado como a suprema norma do direito publico™. Essa distin¢ao

suas obras, por vezes, com tom original, adotando um modo de exposi¢do diverso de Marx, mas nem por isso comunicante
e, frequentemente, complementar, como destaca SARTORI, Vitor Bartoleti, Friedrich. Engels e o duplo aspecto da igualdade.
Revista da Faculdade de Direito da UFMG, Belo Horizonte, n. 68, p. 707-755, jan./jun. 2016. Engels pode ser lido nao apenas
como parceiro e coautor, mas, no que tange as suas obras individuais, o “primeiro marxista’, na leitura de MUSSE, Ricardo. O
primeiro marxista. In: BOITO JUNIOR, Armando et al (Org.). A obra tedrica de Marx: atualidade, problemas e interpretagdes.
Sao Paulo: IFCH/Xama, 2002.

6 Vide a bibliografia seleta da nota 1 supra. A ado¢do de uma distingdo mais radical entre as reflexes de um jovem Marx e
aquelas desenvolvidas na maturidade deve-se muito a posi¢do propagada por ALTHUSSER, Louis. Por Marx. Trad. Maria

Leonor Loureiro. Campinas: Unicamp, 2015.

7 MARX, Karl. Critica a filosofia do Direito de Hegel. Trad. Rubens Enderle e Leonardo de Deus. 2. ed. Sio Paulo: Boitempo,
2010. p. 58.

8 1d. p. 123.
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entre ius privatum e ius publicum, fundamento primario de todo o direito romano’, refletiu na composigao
da natureza do poder politico, que ndo foi confundido com a propriedade privada, impedindo assim que o
imperium se tornasse hereditario em boa parte da historia da Republica e do Império'. Outro impacto se
deu na “forma contraditdria de propriedade de terra estatal e propriedade de terra privada, de tal modo que a
ultima é mediada pela primeira ou a primeira existe inclusive nessa forma dupla’, o que é exemplificado pelo
fato de que, como membro natural da comunidade, o cidaddo “tem parte na propriedade comunitaria e uma
parte especifica dela como posse; da mesma forma que, como cidadao romano nativo, tem um direito ideal
(no minimo) ao ager publicus e um direito real a tantas iugera de terra etc”''. Ou seja, mesmo a especifica
natureza da propriedade podia perpassar duas dimensoes, uma publica e outra privada, segundo o objeto em
questao (no caso, a propriedade fundidria), ambas contando com a participa¢ao (ainda que ideal) do cidadao

(enquanto integrante da comunidade e enquanto sujeito de direitos).

Essa discussdo sobre o publico e o privado no direito desemboca no carater da constituigao politica.
Em Roma, como na Grécia, a res publica é “a questao privada real, o conteudo real do cidadao”, sendo o
homem privado um escravo. Mais, “o Estado politico como politico é o verdadeiro e tinico contetido de
sua vida e de seu querer”, de modo que “a sociedade civil era escrava da sociedade politica’'?. Assim, a
diferenca entre os Estados antigos e modernos, segundo Marx, reside na constatagdo de que, naqueles, “a
constituicdo mesma ¢ desenvolvida como uma realidade particular ao lado da real vida do povo, no fato de
que o Estado politico se torna a constituigdo do resto do Estado”". O cerne aqui ¢ o grau de separagao entre
o publico e o privado, muito diverso da contemporaneidade, pois os antigos pressupunham a primazia

da vida coletiva sobre 0 homem particular. A constatacao dessa ordem entre individuo e comunidade

9 ULPIANO. Digesta I, 1, 1, §2: “Huius studii duae sunt positiones, publicum et privatum. Publicum ius est, quod ad statum rei
Romanae spectat, privatum, quod ad singulorum utilitatem; sunt enim quaedam publice utilia, quaedam privatim. Publicum ius in
sacris, in sacerdotibus, in magistratibus consistit. Privatum ius tripertitum est; collectum eternim est ex naturalibus praeceptis, aut
gentium, aut civilibus”. V. JUSTINIANO. Cuerpo del Derecho Civil Romano: Instituta - Digesto. Trad. D. Ildefonso L. Garcia
Del Corral. Barcelona: Kriegel, Hermann y Osenbriiggen, 1889. t. I. p. 198.

10 JESSOP, Bob; WHEATLEY, Russell (Ed.). Karl Marx’s social and political thought: critical assessments. London / New
York: Routledge, 1999. p. 52.

11 MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Martin Nicolaus. London: Penguin Books, 1993. p. 490. Segundo Levine, a principal fonte
de Marx sobre o ager publicus foi Barthold Georg Niebuhr, que, em seu Histéria de Roma, foi um dos pioneiros no estudo dessa
forma de terra publica: “In the Grundrisse Marx resorted to Niebuhr in his discussion of precapitalist forms of land ownership.
Here Marx wished to prove that throughout the ancient world, from the Indian villages of the Indus River to the Germanic clans,
various forms of communal ownership of land had existed. From the sources he had consulted, Marx presented an argument
for a speculative agrarian geology, for a period of ancient history in which various forms of communal land ownership was a
universal social mode from India to Greece and the Rhine. To document this point he employed Niebuhr’s ager publicus as
proof that in the Greco-Roman world political citizenship in a polis entailed common access to the land. Marx used the ager
publicus to show how a form of ownership, where the political was the precondition for communal land ownership, acted as the
privileged determinant in shaping an entire economic formation” V. LEVINE, Norman. The German historical school of Law and
the origins of historical materialism. Journal of the History of Ideas, Philadelphia, v. 48, n. 3, p. 431-451, jul./set. 1987. p. 443 e,
ainda, NIEBUHR, Barthold Georg. The history of Rome. Trad. Julius Charles Hare e Connop Thirlwall. London: Walton and
Maberly, 1855, v. 2. p. 130-.

12 MARX, Karl. Critica a filosofia do Direito de Hegel. Trad. Rubens Enderle e Leonardo de Deus. 2. ed. Sdo Paulo: Boitempo,
2010. p. 90.

13 Id. p. 52-53.
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permite novos sentidos para a questdo da propriedade nas origens romanas anteriormente assinalada. Nos
Grundrisse', Marx destaca a propriedade, sob a égide do direito, é a “relagdo reciproca de proprietarios livres
e iguais’, baseado “no fato de que seus membros consistem em proprietarios de terra que trabalham (...) [e]
de que a autonomia destes ultimos consiste na sua relacao reciproca como membros da comunidade, na
protecao do ager publicus para as necessidades comunitarias (...)”. Com efeito, ser membro da comunidade
¢ pressuposto para a apropriagdo de terras, mas, como tal, “o individuo singular é proprietario privado’,
ou seja, a propriedade é mediada pelo homem politico. Assim, “a propriedade é quiritdria, romana, o
proprietario privado de terras sé pode sé-lo como romano, mas, sendo romano, ele é proprietario privado
de terras”. Esse sistema intenta preservar a “igualdade entre os camponeses autossuficientes livres e o
trabalho préprio como condi¢do da continuidade de sua propriedade”, trabalho pessoal que é ultrapassado
por uma nova dindmica em que predomina o trabalho escravo. De toda forma, “Roma jamais superou a

condic¢do de cidade e manteve sempre com as provincias um vinculo quase exclusivamente politico™”.

Uma primeira conclusao salta logo nessas primeiras passagens: a propriedade exerce um papel
central no prisma hermenéutico marxiano-engelsiano sobre Roma, a ponto de sintetizar, conclusivamente,
que a “histdria da Antiguidade classica ¢ [a] histéria da cidade, mas de cidades fundadas na propriedade de
terra e na agricultura”. Estando na base estruturadora das relagdes sociais desde os antigos, a propriedade
é consolidada pelos romanos como categoria juridica, com pretensdo de universalidade. E como trata a
mencionada Critica. Nela Marx retorna a propriedade privada, apresentando-a agora como gozando de
“razao romana’, por um lado, e de “coragdo germanico’, por outro'”. Os romanos foram os primeiros a
desenvolver “o direito da propriedade privada, o direito abstrato, o direito da pessoa abstrata”, sendo o
direito privado romano “o direito privado em seu desenvolvimento classico’, sem mistificagdes, as quais
agora ocorriam entre os germanicos, isto é, categorias gerais da razao, situadas pretensamente para além
das relagdes particulares e da materialidade da realidade. O direito da propriedade privada é o jus utendi et
abutendi, o direito do arbitrio sobre a coisa. A propriedade privada, por sua vez, tem por fundamento um
fato, e ndo um direito, qual seja, a posse, de forma que “é somente por meio das determinagdes juridicas,
conferidas pela sociedade a posse de fato, que esta tiltima adquire a qualidade de posse juridica, a propriedade
privada™®. Com isso, ha de se verificar que a “propriedade privada propriamente dita comeca, tanto entre
os antigos como entre os povos modernos, com a propriedade mobilidria - (escraviddo e comunidade)
(dominium ex jure Quiritium)”, e o direito privado desenvolve-se simultaneamente'. A leitura é perspicaz.
Em dois momentos histdricos, os contornos da propriedade privada, e do direito a ela correspondente, a
escravidao esteve presente, alocado o servo como coisa sujeita ao dominio, passivel de comércio, protegido

nao enquanto pessoa, mas enquanto direito subjetivo do proprietario. As exigéncias do direito para o

14 MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Martin Nicolaus. London: Penguin Books, 1993. p. 476.

15 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Trad. Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini Martorano.
Sao Paulo: Boitempo, 2007. p. 70.

16 MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Martin Nicolaus. London: Penguin Books, 1993. p. 479.

17 MARX, Karl. Critica a filosofia do Direito de Hegel. Trad. Rubens Enderle e Leonardo de Deus. 2. ed. Sao Paulo: Boitempo,
2010. p. 125.

18 Id. p. 125

19 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Trad. Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini Martorano.
Sao Paulo: Boitempo, 2007. p. 75-76.

Revista Eletronica Direito e Sociedade, Canoas, v. 11, n. 1, p. 89-112, jun. 2023.



94 Igor Moraes Santos

atender as peculiaridades das relagdes envolvendo o escravo como res contribuiu, em ambas as ocasides,

para a sua evolugao.

Marx destaca o vinculo entre constitui¢ao politica e propriedade privada na Critica. A escravidao
do homem, como objeto de propriedade privada, ¢ justificada pelo direito de guerra, assim como as
regides conquistadas, assumidas pelo manto do direito privado sob uma forma publica. Alids, sera na fase
imperial que o direito de propriedade tera a sua mais sofisticada elaboragdo, mas isso é, antes, consequéncia
da dissolugdo politica, caminhando para o declinio do direito publico. Embora altamente sofisticada, a
propriedade privada ndo é categoria politica dominante, como expresso na auséncia de hereditariedade
das dignidades publicas e no fundamento diverso do direito de testar. Se, no mundo germanico, em
contraste, como celebra Hegel*, a qualidade de cidaddo e a prdpria existéncia e disposi¢io do Estado
sdo caracteristicas tipicas da propriedade privada?, no Império Romano, o despotismo dos césares “era o
pressuposto do livre ‘direito privado”*. Em outros termos, o ius publicum legitima o ius privatum, tecendo
uma rede de conservacgio das discrepancias faticas das rela¢des sociais, na qual a concepgdo de vontade é
invocada como fundamento. Nesse sentido, Marx e Engels sinalizam que “no direito privado, as relagoes
de propriedade existentes sdo declaradas como o resultado da vontade geral”, ao passo que o mencionado
trago caracteristico essencial do direto real, enquanto jus utendi et abutendi, denota, de um lado, “o fato de
que a propriedade privada tornou-se plenamente independente da comunidade e, de outro, a ilusao de que
a propria propriedade privada descansa na simples vontade privada, na disposi¢ao arbitraria das coisas”.

Entretanto, trata-se de uma ilusao juridica, pois,

na pratica, o abuti traz consigo limites econdmicos muito bem determinados para o proprietario
privado, se este ndo quiser ver sua propriedade, e com ela o seu jus abutendi, passando para outras maos,
ja que a coisa, considerada simplesmente em relagdo com a sua vontade, nao ¢ absolutamente uma coisa,
mas é apenas no comércio e independentemente do direito que ela se torna uma coisa, uma verdadeira

propriedade (uma relagdo que os filésofos chamam de ideia)*.

Engels sintetiza bem a visdo até aqui verificada quando afirma ser o direito romano “a mais perfeita
expressao (...) de um Direito cimentado sobre a institui¢ao da propriedade privada™*. No mesmo Anti-
Diihring, observa a auséncia de uma nogdo de igualdade entre todos os homens segundo a qual fossem
derivados corolarios juridicos. Com efeito, a ideia de igualdade entre os romanos perpassava o pensamento
estoico, segundo o qual os homens tém em comum a razio, expressdo do logos natural. Entretanto, era
peculiar a todo o mundo antigo a nogdo de serem os homens naturalmente desiguais, conforme essa

mesma razao que ordena o cosmo. Isso exigia o reconhecimento de dignitates proporcionais, assim como a

20 A passagem parte de uma interpretacio marxiana do §308 da Filosofia do direito de Hegel. V. HEGEL, Georg Wilhelm
Friedrich. Filosofia del derecho. Trad. Angélica Mendoza de Montero. 5. ed. Buenos Aires: Claridad, 1968. p. 258-260.

21 MARX, Karl. Critica a filosofia do Direito de Hegel. Trad. Rubens Enderle e Leonardo de Deus. 2. ed. Sao Paulo: Boitempo,
2010. p. 125-126.

22 MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Martin Nicolaus. London: Penguin Books, 1993. p. 651.

23 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Trad. Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini Martorano.
Séo Paulo: Boitempo, 2007. p. 76-77.

24 ENGELS, Friedrich. Anti-Diihring. Trad. Nélio Schneider. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. p. 87.
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atribuicao equivalente de ius*, ainda que o direito fosse expressao dessa recta ratio, portanto, ndo relativo,
mas lastreado em pilar absoluto?. Um desdobramento disso, ou talvez o motivo de sua formagéo, é o

acumulo de bens e o surgimento da propriedade privada.

A concentragdo de toda espécie de propriedade comegou cedo no curso histérico do povo do Lacio,
crescendo rapidamente ap0s as guerras civis e, principalmente, no Império. Nesse periodo, a populagao livre
quase desapareceu, permanecendo a escravidao como base da produc¢ao. Os pequenos camponeses plebeus
foram transformados “num proletariado que, em sua posi¢do intermedidria entre os cidaddos proprietarios
e 0s escravos, ndo chegou a alcangar nenhum desenvolvimento auténomo”. Alids, a plebe jamais superou
<« . ~ 4 . . ”27 4 . . <« . ~

a condi¢ao de uma espécie de lumpemproletariado”, proletarios livres como que “parasitas, ndo somente

inuteis, mas até mesmo prejudiciais a sociedade e, por isso, sem for¢a concreta™.

Marx é enfatico em notar que, na histéria de Roma, aparece ja “a luta entre pobres e ricos, patricios
e plebeus etc””. Porém, essa luta era travada “apenas no ambito de uma minoria privilegiada, entre os
ricos livres e os pobres livres, enquanto a grande massa produtiva da populagdo, os escravos, compunha
o pedestal meramente passivo para aqueles contendores’, como afirma no prefacio a 2* edigdo de O
18 de Brumadrio de Luis Bonaparte. O que havia, em suma, era “uma luta entre credores e devedores e
conclui-se, em Roma, com a ruina do devedor plebeu, que é substituido pelo escravo™. Por consequéncia,
o “proletariado romano vivia a custa da sociedade, ao passo que a sociedade moderna vive a custa do
proletariado’, ou seja, as condigdes materiais e econdmicas da luta de classes antiga e da luta de classes

moderna sdo significativamente diversas®'.

25 Nesse sentido, é ilustrativa a seguinte passagem de Cicero, na qual define republica como o vinculo de homens por meio do
direito: “Porque, dicen ellos, como la ley es el vinculo de la sociedad civil, y el derecho es la igualdad de la ley, ;qué derecho puede
mantener a la sociedad de los ciudadanos cuando son éstos desiguales? Porque, si no conviene igualar las fortunas, si tampoco
pueden ser iguales las inteligencias de todos, si que deben ser iguales los derechos de los que son ciudadanos de una misma
republica. Pues ;qué es una ciudad sino una sociedad en el derecho de los ciudadanos?”. V. CICERO. Sobre la repiiblica. Trad.
Alvaro D’Ors. Madrid: Gredos, 1984. p. 64; 68-69. Contudo, isso ndo quer dizer que direitos iguais a todos. Um dos grandes males
da forma de governo democratica é, precisamente, a auséncia de distingdes dos “melhores”™: “Sin embargo, en los reinos, quedan los
otros ciudadanos demasiado apartados de toda actividad en el derecho y gobierno; en el dominado de los mejores, la muchedumbre
dificilmente puede participar de la liberta, pues carece de toda potestad para el gobierno de la comunidad; y cuando todo lo

gobierna el pueblo, aunque sea éste justo y moderado, la misma igualdad es injusta, pues no distingue grados de dignidad”

26 Como também expresso por Cicero: “Ahora bien: los participantes en una razén comun lo son también en la recta razdn; es asi
que la ley es una recta razén, luego, también debemos considerarnos los hombres como socios de la divinidad en cuanto a la ley;
ademas, participantes en una ley comun, lo son también en un derecho comun; finalmente, los participantes en esta comunion,
deben tenerse como pertenecientes a la misma ciudad, y si siguen los mismos mandos y potestades, con mas fundamento
todavia”. V. CICERO. Las leyes. Trad. Alvaro D’Ors. Madrid: Instituto de Estudios Politicos, 1953. p. 70-71.

27 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Trad. Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini Martorano.
Sao Paulo: Boitempo, 2007. p. 70.

28 ENGELS, Friedrich; KAUTSKY, Karl. O socialismo juridico. Trad. Livia Cotrim e Marcio Bilharinho Naves. 2. ed. Sdo
Paulo: Boitempo, 2012. p. 27.

29 MARX, Karl. Critica a filosofia do Direito de Hegel. Trad. Rubens Enderle e Leonardo de Deus. 2. ed. Sdo Paulo: Boitempo,
2010. p. 125.

30 MARX, Karl. O capital. Trad. Rubens Enderle. Sao Paulo: Boitempo, 2013, v. 1. p. 209.

31 MARX, Karl. O 18 de Brumario de Luis Bonaparte. Trad. Nélio Schneider. Sdo Paulo: Boitempo, 2011. p. 19.
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Entre osromanosaté existiauma massa disponivel, disciplinada para o trabalho, cujo tempo excedente
pertencia ao “Estado’, vendendo a totalidade de seu tempo de labor por uma espécie de remuneragao
necessaria @ manutenc¢ao da vida, a saber, aquela integrante do exército, especialmente no periodo de
contratacdo de mercenarios. Mas ali ndo havia “compra tendo em vista a produgao de valores”, o que fazia

desse sistema de soldo algo “fundamentalmente diferente do trabalho assalariado”**

. De fato, os séculos
anteriores a ascensao da burguesia moderna apresentavam outras necessidades e meios de produgio®.
Isso, contudo, ndo quer dizer auséncia de similaridades entre 0 mundo romano e a contemporaneidade
e, mais, a abertura de novas possibilidades: como lembra Engels, é provavel que as transformagoes da
antiga constitui¢ao romana de cunho gentilicio tenham nascido dos conflitos entre a plebe e o patriciado®.
Com efeito, se nas primeiras épocas da histéria humana a produgdo mais relevante era empreendida a
servico dos deuses, a quem pertencia o produto, embora estes nunca fossem situados como “senhores do
trabalho”, como era o caso da constru¢ao de templos no Egito Antigo®, tal nao é mais a realidade romana.
Conquanto diverso do modo de produgdo capitalista, ha certa apropria¢ao do trabalho dos muitos por
apenas alguns, em especial sob a forma do trabalho escravo anteriormente citado. Essa breve constata¢ao
ja permite Engels assinalar o papel fundamental da escraviddo para a formagao das civilizagdes antigas,
notando como as formulag¢des culturais daquele tempo decorreram das relagées materiais entdo vigentes e,

as de nosso tempo, também decorrem do passado:

Foi a escravidao que tornou possivel a divisdao do trabalho, em larga escala, entre a agricultura e
a industria, e foi gragas a ela que pdde florescer o mundo antigo, o helenismo. Sem escravidao, nao seria
possivel conceber-se o Estado grego, nem a arte e a ciéncia da Grécia. Sem escraviddo ndo teria existido
o Império Romano. E sem as bases do helenismo e do Império Romano nao se teria chegado a formar a

moderna Europa’.

O escravo (servus) é definido nas Institutiones como aquele que ndo pode adquirir nada para si pela

troca”. Por isso, o direito romano, segundo Marx, mesmo nascido em um contexto de pouca complexidade

32 MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Martin Nicolaus. London: Penguin Books, 1993. p. 529. Marx aponta ser um erro falar em
“capital” e “capitalistas” na Antiguidade. Isso “é tdo somente outra expressdo para dizer que o trabalho em Roma e na Grécia
era livre”, o que os fil6logos “dificilmente pretenderiam afirmar”. V. MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Mario Duaryer. Sdo Paulo:
Boitempo; Rio de Janeiro: UFR], 2011. p. 512-513.

33 MARX, Karl. A miséria da filosofia. Trad. José Paulo Netto. Sio Paulo: Global, 1985. p. 114-115. E prossegue: “E indiscutivel
que a tendéncia a igualdade pertence ao nosso século. Dizer, todavia, que todos os séculos anteriores — com necessidades, meios
de produgio, etc., totalmente diferentes — operaram providencialmente para a realizacdo da igualdade, é, antes de tudo, substituir
por meios e homens do nosso século os meios e homens de séculos anteriores e desconhecer o movimento histdrico através
do qual as geragdes sucessivas transformam os resultados adquiridos pelas que as precederam. Os economistas sabem muito
bem que a mesma coisa que, num caso, é matéria trabalhada, noutra é matéria-prima de uma nova produ¢io”. Vale lembrar que
os romanos nao impunham o seu modo de produgdo aos povos conquistados. Deixava subsistir o antigo, satisfazendo-se com
tributos, o que, de todo modo, determinava o surgimento de uma nova distribuicdo, v. MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Martin

Nicolaus. London: Penguin Books, 1993. p. 97.

34 ENGELS, Friedrich. A origem da familia, da propriedade privada e do Estado. Trad. Leandro Konder. 9. ed. Rio de
Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 1984. p. 144.

35 MARX, Karl. Manuscritos econdmico-filosoficos. Trad. Jesus Ranieri. Sdo Paulo: Boitempo, 2004. p. 86.
36 ENGELS, Friedrich. Anti-Diihring. Trad. Nélio Schneider. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1976. p. 158.
37 Vide Institutiones III, 17. V. JUSTINIANO. Cuerpo del Derecho Civil Romano: Instituta - Digesto. Trad. D. Ildefonso L.
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das relagoes de troca, pdde “desenvolver as determinagoes da pessoa juridica, precisamente as do individuo
da troca, e antecipar, assim, o direito da sociedade industrial (em suas determina¢des fundamentais)”,

motivo pelo qual, séculos depois, foi retomado como direito-base da entdo nascente sociedade burguesa®®.

Marx e Engels observam como o desenvolvimento da propriedade privada no Medievo,
primeiramente na Itdlia, foi acompanhado pela readog¢io do sofisticado direito privado romano, “elevado
a posicao de autoridade” Essa presenga impositiva do direito romano perdurou até depois da ascensao ao
poder pela burguesia que, ao derrubar a nobreza feudal, instaurou um processo de reestruturacao juridica

que teve como suporte o Corpus luris Civilis®.

Sem antecipar as conclusoes futuras deste trabalho, ja é possivel entrever como as reflexdes marxiana-
engelsianas tém a pretensdo de afastar a ilusdo de uma “vontade soberana” no direito, este que, tal como
o Estado, esta atrelado as condi¢cdes empiricas historicamente préprias. Nao ha separagao entre ideias,
individuos e realidade. Se porventura as normas juridicas sdio mantidas mesmo apo6s a transformacao da
vida material dos individuos, elas ali estao presentes apenas nominalmente, ndo sendo mais dominantes
naquela sociedade, como ¢ possivel divisar, entre outros momentos histéricos, no antigo direito romano*:
seja nos idos da Republica e do Império, quando os costumes formalistas eram preservados em respeito as
tradicoes, seja naquele século XIX dos autores, quando cada vez mais se notava a inaplicabilidade pratica
de muitas regras latinas a vida cotidiana. De todo modo, a logica do direito, dependente e decorrente
da dimensao material das relagdes humanas, ja estava vigente no direito romano e, assim, configura um

parametro historico relevante para repensar o direito na realidade efetiva.

O direito romano no século XIX e a formag¢ao de Marx

As primeiras inferéncias oportunizadas pela apreciagdo de algumas das mais pungentes reflexdes
de Marx e Engels sobre o direito romano tornam explicita a necessidade preliminar de compreensao do
seu contexto de produgdo intelectual e o papel ocupado pelo tema no debate de época. As interpretagdes
empreendidas, tais como as elencadas anteriormente, sdo determinadas pelas bases culturais, no préprio
sentido apregoado pelos marcos teéricos marxiano-engelsianos, o que exige, para uma correta apreensao,
ndo apenas o engajamento no legado do materialismo histdrico-dialético, mas também a ele aliar as razoes
e as perspectivas hermenéuticas possiveis a sujeitos concretamente inseridos em uma realidade propria,
com os seus desafios de acesso as fontes histdricas, um horizonte de forgas politicas particulares e uma

intelectualidade consolidada contra a qual se desejava contrapor.

Nessa esteira cabe destacar como aquele século XIX esteve envolto pela tentativa de afirmagéo
do direito enquanto ciéncia, reflexo da elevagdo do modelo epistemoldgico das ciéncias naturais como

paradigmatico para todo e qualquer conhecimento que pretendesse valido a partir do século XVIII*.

Garcia Del Corral. Barcelona: Kriegel, Hermann y Osenbriiggen, 1889. t. L. p. 105.

38 MARX, Karl. Grundrisse. Trad. Mario Duaryer. Sdo Paulo: Boitempo; Rio de Janeiro: UFR], 2011. p. 245-246.

39 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Trad. Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini
Martorano. Sio Paulo: Boitempo, 2007. p. 76.

40 Id. p. 318-319.

41 V. GADAMER, Hans-Georg. Verdade e método II: complementos e indice. Trad. Enio Paulo Giachini. Petrépolis:
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Para tanto, diversas frentes de acdo foram adotadas, em geral embebidas de forte intento organizativo,
caracteristico do positivismo comtiano. Fomentou-se a desvinculagdo do saber juridico de seus liames
com as origens religiosas e morais das normas sociais, assim como de especulag¢des de cunho filoséfico,
tipicas do jusracionalismo®. Acreditava-se que, circunscrevendo um objeto préprio, era possivel dar-lhe
autonomia, esta, por fim, confirmada com o desenho de uma teoria geral, informadora de todo direito
que viesse a ser produzido pela unica ordem legitimada para tanto, o Estado. A pluralidade juridica que
marcara a sociedade medieval e do inicio da Modernidade, cedera lugar para a fonte una estatal, segundo
um movimento iniciado com o absolutismo monarquico, mas somente consolidado com as revolugdes
burguesas. O acabamento final veio com as codificagdes, isto é, a elaboracdo, pelos novos Estados burgueses,
de um direito racional, sistematicamente ordenado, que pudesse gerar seguranca e certeza, conforme
expresso nos lemas insurrectos liberais: a liberdade de estabelecer relagdes economicas e a igualdade
abstrata da imposicdo da lei, suficientes para assegurar o poder politico recentemente conquistado, junto

ao auxilio da for¢a estatal a seu servigo.

A viabilidade de todo esse processo dependeu, em certa medida, do direito romano. Redescoberto
no fim do Medievo, foi desde entdo reorientado para aplicac¢io em diferentes situagdes cotidianas,
principalmente para muitas das quais inexistiam solugdes nos quadros consuetudinarios, em especial, o
comércio, a vida urbana e o crescente numero de elos patrimoniais tragados. Como se nota das perspicazes
meditagoes trazidas a lume no tépico anterior, importava menos as ligdes potenciais do direito publico de

Roma, e mais seus contornos privatistas, condizentes com os tipos de relagdes em avango®.

A visdo sobre o direito romano quando de sua retomada era ainda identificavel entre os juristas
germanicos do século XIX. Segundo alguns, o direito obtido a partir de registros como os do Corpus Iuris
Civilis, era verdadeira ratio scripta, expressdo acabada de racionalidade que poderia servir de inspiracdo
para o legislador contemporaneo, se ndao mesmo de aplicagao direta, integrando o ordenamento juridico.
No entanto, outros entendiam em sentido diverso, defendendo remontar para além da “recep¢ao” do direito
romano na Alemanha, “para redescobrir, reavaliar e, possivelmente, reviver o antigo direito germanico

(houve assim os ‘germanistas; a saber, os estudiosos desse direito, em contraposicao aos ‘romanistas’)”*.

Essas diferentes interpretagdes estavam inseridas em um quadro de profusdo de escolas juridicas,
cada qual defendendo perspectivas proprias sobre o modo de producao do direito e seus principios
orientadores. Em todas elas, de algum modo, o direito romano permanecia uma presenca marcante. Ora,
ainda que se optasse pela recuperagdo das for¢as de um direito genuinamente alemao, a fornecer a uma

burguesia sedenta de poder as bases de um desejado Estado unificado, fato é que ele estava entrelacado

Vozes, 2002. GADAMER, Hans-Georg. Verdade e método I: tragos fundamentais de uma hermenéutica filoséfica. Trad. Flavio
Paulo Meurer. 13. ed. Petrépolis: Vozes / Braganca Paulista: Editora Universitaria Sdo Francisco, 2013.

42 HESPANHA, Ant6nio Manuel. A cultura juridica europeia: sintese de um milénio. Coimbra: Almedina, 2012, p. 398-399.
Um esfor¢o que alcancard a sua forma mais acabada no século XX com Hans Kelsen e sua teoria pura do direito, v. KELSEN,
Hans. Teoria pura do Direito. Trad. Jodo Baptista Machado. 8. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2009.

43 Nesse sentido, . WIEACKER, Franz. Histdria do direito privado moderno. Trad. Anténio Manuel Hespanha. 4. ed. Lisboa:
Calouste Gulbenkian, 2010.

44 BOBBIO, Norberto. O positivismo juridico. Licdes de filosofia do direito. Trad. Marcio Pugliesi, Edson Bini e Carlos
Rodrigues. Sio Paulo: Icone, 2006. p. 52.
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com o direito romano, desde as invasdes ocorridas no declinio do Império e as compilacdes promovidas
pelos lideres barbaros. Erigir o direito germanico, naquele tempo, era fazé-lo a partir da Pandectas, com o

que nasce a pandectistica, legataria direta de Roma.

Assim, constata-se que o direito romano era um ponto de referéncia comum, empregado ainda no
cotidiano forense ndo somente como marco histdrico e inspira¢ao para as novas codificagdes do direito
privado, mas também como fonte de aplicagdo suplementar. Em ambos os casos, surgia como um alicerce
indispensavel no caminho da burguesia alema, como fora da francesa. Por isso, Marx e Engels ndo podiam
furtar-se de bem conhecé-lo, recorrendo aos seus conceitos basicos e aos seus influxos hodiernos para
compreender a fun¢do do direito na tutela da propriedade privada, como visto, assim como no plano

estruturante do modo de produgéao eclodido com a Revolugdo Industrial e sustentado pelo Estado.

A ligagao ¢é ainda mais evidente ao se analisar a formacdo dos referidos autores. Por exemplo, a
trajetdria universitaria de Marx em Berlim foi marcada pela participa¢ao nas aulas de Friedrich Karl von
Savigny®. Profundo cultor do direito romano e maior expoente da Escola Histérica do Direito fundada
por Gustav Hugo, defendia como fonte originaria do direito ndo a lei, mas a “comum convic¢ao juridica do
povo, o ‘espirito do povo™”*. Como evidenciado ha pouco, esse Volksgeist consistia em tradi¢des germanicas
emaranhadas em direito romano, o que fazia dele, como a cultura latina em geral, objeto privilegiado
dos estudos historicistas”’. Essa “afirmagdo da historicidade do direito (como objeto e como ciéncia)”
era, essencialmente, “uma resposta a perplexidade gerada pela positivagdo” dos costumes, agora em
normas genéricas e abstratas, distanciadas das relagdes concretas do homem*. Nao obstante esse pendor
pela histdria, caia em um elitismo intelectual ao reconhecer a preponderancia do cuidado doutrinal, tao
acentuado que acabava por afastar-se do cotidiano forense e da vida ordinaria, aumentando o abismo entre
teoria e pratica (tal como fizera o jusnaturalismo que tanto reprovava) em favor da ciéncia do direito. Esta
era colocada como a grande responsavel por dar forma racional ao espirito do povo, dando origem a uma

teoria dogmatica do direito, construida por conceitos abstratos, conveniente ao positivismo®.

Esse contato na juventude com Savigny produziu alguma impressdo na mente de Marx. Isso pode
ser visto nas criticas veementes registradas no escrito O manifesto filoséfico da Escola Histérica do Direito,

publicado na Gazeta Renana em 1842. Nele Marx adjetiva a corrente como “produto frivolo” do século

45 V. KLINE, Donna. Dominion and wealth: a critical analysis of Karl Marx’s theory of commercial Law. Dordrecht: Reidel,
1987. p. 13-15.

46 LARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do Direito. Trad. José Lamego. 3. ed. Lisboa: Calouste Gulbenkian, 1997. p. 13.
47 RODRIGUEZ AGUDELO, Germén Daniel. Marx revisitado: apuntes sobre el Derecho y el Estado en la obra temprana de
Karl Marx. Via luris, Bogota, n. 11, p. 91-106, jul./dez. 2011. p. 94: “A partir del siglo XI, el derecho romano reelaborado en
la escuela de Bolonia, es recibido en varios paises, entre ellos, Alemania, que no pertenecié al Imperio Romano, salvo algunas
porciones de su territorio. ;Coémo el espiritu popular aleman habia producido la recepcién de un derecho extrano? Este era uno

de los dilemas con que se enfrent6 la escuela Historica”.

48 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. Introdugao do estudo do direito: técnica, decisio, dominagdo. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2003. p. 76; SAVIGNY, Friedrich Karl von. Sistema del derecho romano actual. Trad. M. Ch. Guenoux e Jacinto Mesia y
Manuel Poley. Madrid: E Géngora y compailia, 1878, t. I.

49 SAVIGNY, Friedrich Karl von. Metodologia juridica. Trad. ]. J. Santa-Pinter e Hebe Caletti Marenco. Campinas: Edicamp,
2001.
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XVIIL, que “fez do estudo das fontes seu chibolete™. Logo, vai as origens em Hugo, que teria interpretado
mal Kant e apregoado a irracionalidade do positivo, pelo qual “nenhuma necessidade racional anima as
institui¢oes positivas”. Assim, “profana’ tudo que ¢ legal, moral e politico para os homens, porém esmaga
essas coisas sagradas apenas para poder trata-las como reliquias histdricas”, honra-las segundo o “olhar
histérico” Ao propor a apreensao das institui¢oes do imanente organico das sociedades em sua prépria

historicidade, defende um “direito do poder arbitrario’, tanto quanto os jusracionalistas que ataca’’.

O texto do Manifesto filoséfico foi redigido por ocasido da nomeagdo de Savigny como ministro
para a revisdo da legislacao prussiana, atacando o fundamento da corrente historicista do direito, a teoria
do direito natural de Hugo, do qual derivaram as teorias de Stahl, Haller e outros tratadistas da época,
incluindo Savigny, cujo nome ¢é omitido em razdo da censura entdo vigente. Trata-se de uma teoria sem
vida, atrasada até em relacao a Ilustracéo, resistindo ainda com os representantes modernos, os quais apenas
colocam em palavras mais belas os conceitos originais de Hugo para atingir o leitor desavisado®>. Como
elucida Mascaro™, a Escola Histdrica situa a razdo do direito e sua manifestagao originaria na sociedade
civil. Embora adote uma postura distinta dos defensores do direito natural, pois ndo concebe a sociedade
civil como resultado das vontades individuais em um contrato social, mas como dado empirico captavel
pelo método histdrico, acaba por configurar-se enquanto cultora de uma regressao a pré-modernidade,
ferrenhamente anti-universal. Esses sdo alguns dos motivos que impedem aproximar os historicistas
da concepgdo de direito e de Estado de Hegel, para quem a esfera dos costumes juridicos devem ser
suprassumidos por uma ordem racional e sistematizada®. Sao esses também os elementos ja identificados
pelo jovem Marx que o levaram a rejeitar o historicismo, na acepgdo de Hugo e, indiretamente, de Savigny,

acusando-o de ser uma for¢a conservadora, na mesma linha dos juristas romanticos>.

Como ndo podia deixar de ser, o contato com o direito romano nesse contexto fard com que Marx
adote posturas peculiares. Por um lado, as analises de Savigny e também de Niebuhr (inserido no mesmo
contexto e dotado de algumas preocupagdes similares com a histdéria, embora distante dos preceitos da
Escola) sobre o direito de propriedade parecem estar ecoadas em certos contornos dados nas reflexdes

acerca do tema em diversos textos®. Por outro, hd, por vezes, um tom negativo enderecado ao direito

50 MARX, Karl. O manifesto filoséfico da Escola Histérica do Direito [Texto extraido de Gazeta Renana, 9 ago. 1842]. Trad.
Péddua Fernandes. Prisma Juridico, Sdo Paulo, v. 6, p. 265-273, 2007. p. 265.

51 Id. passim.

52 ENDERLE, Rubens. O jovem Marx e o “Manifesto filoséfico da escola histérica do direito”. Critica Marxista, Campinas, n.
20, p. 111-122, 2005. p. 116-122.

53 MASCARO, Alysson. Filosofia do Direito. 5. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016. p. 232-.

54 SALGADO, Joaquim Carlos. A ideia de justica em Hegel. Sdo Paulo: Loyola, 1996. p. 346-347.

55 WHITMAN, James. The moral menace of Roman Law and the making of commerce: some Dutch evidence. Faculty Scholarship
Series, New Haven, 1996, paper 654. p. XI-XVII. Algumas dessas criticas jd estavam presentes no contraponto a Escola Historica
do Direito promovido pelo hegeliano Eduard Gans, cujo curso de direito penal Marx frequentou simultaneamente as aulas de
Pandectas de Savigny.

56 LEVINE, Norman. The German historical school of Law and the origins of historical materialism. Journal of the History
of Ideas, Philadelphia, v. 48, n. 3, p. 431-451, jul./set. 1987. p. 442: “For the idea that laws as well as the mode of ownership of
property were determined solely by historical circumstances, Marx had to turn to the German Historical School of Law, with
which he had been familiar since at least 1837. In 1835 Marx had entered the University of Bonn to study law but left in 1836 to
go to the University of Berlin to study philosophy, and on November 10, 1837, he wrote a letter to his father outlining his course
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romano, inclusive como meio de distanciar-se de Savigny, tal como outros jovens intelectuais da época
fizeram, em virtude da abertura a um extremo relativismo que almeja extrair o direito do fato, como a

interpretacdo do mestre romanista sobre a posse e a propriedade®.

Fato ¢ que as referéncias de Marx e Engels ao direito romano nao eram mera expressdo de erudigdo,
mas, em consondncia com o seu relevo nos debates da intelectualidade germanica do periodo, encerravam-
se nos deslindes de uma critica do direito e suas conexdes com a historicidade do conflito de classes, desde os

tempos de impeto juvenil até o pleno amadurecimento tedrico. E o que cumpre agora desbravar.

A critica do direito em face do direito romano

Os delineamentos tedricos da natureza juridica da propriedade e dos direitos reais, como a posse, no
século XIX, eram uma necessidade da burguesia que, assumindo o poder politico com as revolugoes liberais
(ou, em certos casos, até mesmo antes), passou a ter ampla capacidade de produgdo de direito, agora disponivel
para tutelar os seus interesses econdmicos e sociais. Como analisado, entre os instrumentos empregados nesse
processo estavam os codigos. Imbuidos do espirito de evolugdo racional, eram exaltados como garantia para o
afastamento dos costumes feudais e, com eles, das arbitrariedades juridicas, sedimentando um direito embasado
na liberdade e na igualdade formal. Ocorre que, simultaneamente, prosperava a habilitagdo de um direito
moderno, engajado com a nova realidade produtiva, centrada na industria e no comércio. Nesse processo, 0
direito romano poderia ser uma bengdo ou um fardo. Se carregava intimeras possibilidades potenciais, como
a teoria da posse de Savigny*® elucidava, em muitas outras circunstancias, pelas inéditas condigoes historico-
materiais, ndo tracava solugoes ou estas consistiam em entraves para os objetivos liberais. Porquanto a teoria
geral do direito privado em desabrochamento ndo abria mdo das instituicbes civis cldssicas, sendo esta que
muitas vezes ganhava vida nas codificagoes, também surgia como alternativa interessante pleitear resisténcia
aos esforgos sistematizadores em prol de um direito historicamente nacional, servindo isso de margem para

abranger as novas formas econémicas em difusao.

Essa faceta dupla do direito romano é evidenciada entre os integrantes da Escola Historica do Direito.

Para ilustrar, Hugo reconhecia diferentes formas de propriedade em Roma e na Alemanha. Entre os romanos,

of studies there. In that letter Marx indicated that he had read Karl Savigny’s work ‘on possession. Savigny had been greatly
influenced in his legal studies of Roman property rights by Niebuhr, whose History of Rome was first published in three-volume
form in 1828-32. One of Niebuhr’s major historical accomplishments was the discovery of the ager publicus in Roman history,
for on this basis he could explain the origin of private property in Rome. According to Niebuhr, the ager publicus was originally
land conquered by the Roman Republic and held as communal land for the citizens of Rome: every Roman citizen originally had
a right of possession, a right of use, in the ager publicus. Private property developed when Roman patricians violated the law of
Licinius and expropriated part of the ager publicus for themselves. Savigny’s book, The Right of Possession, had been published
in 1803, and he had long been familiar with the distinction between property and possession, a legal difference dating back to
Roman law itself. Niebuhr’s uncovering of the ager publicus served to substantiate the original insight of Savigny, who openly
acknowledged his indebtedness to Niebuhr in later editions of his work. Savigny and Niebuhr were also close personal friends,

cementing their relationship when both were at the University of Berlin from 1810 to 1813

57 WHITMAN, James. The legacy of Roman Law in the German romantic era: historical vision and legal change. Princeton:
Princeton University, 1990. p. 208.

58 SAVIGNY, Friedrich Karl von. Tratado de la posesion, segun los principios de derecho romano. Trad. José Luis Monereo

Pérez. Madrid: Imprenta de la Sociedad Literaria y Tipografica, 1845.
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o direito e a propriedade tinham o seu niicleo na cidade, consequentemente, na qualidade de cidaddo, pois
somente aquele dotado de propriedade fundidria é que poderia dar garantias a civitas, como assinala Niebuhr®,
ou seja, a cidadania era uma precondi¢do para a propriedade. As invasoes barbaras modificam essa concepgdo,
tornando o direito e a propriedade dependentes da associagdo de pessoas espalhadas por grandes extensoes
territoriais. Aqui ganha novas luzes a distingdo ja mencionada entre a possessdo romana e germdnica feita
por Marx e Engels. Para Levine, isso mostra como eles tinham entre as suas fontes tanto Niebuhr quanto Hugo,
conquanto rearranjadas em um desenho original no qual se compreende como as formas de propriedade,
entre o direito romano e o direito moderno, caminharam pari passu a formagdo econémica contempordnea®.
Nesse sentido, Whitman identifica em diversos pensadores do século XIX uma no¢ao de “propriedade
absoluta”, supostamente oriunda do direito romano e imersa nos direitos nacionais, particularmente no
direito germanico, reconhecida como socialmente destrutiva porque significou a concentragao de recursos
sociais nas maos de uma limitada classe de proprietarios. Entre esses autores estariam Proudhon e Marx®.
Portanto, aparece como conveniente uma incursdo nas conexdes entre direito, propriedade e capital no

pensamento marxiano-engelsiano para elucidar a penetrabilidade do direito romano.

Se nas suas origens o direito de propriedade apareceu fundado sobre o préprio trabalho, aparece
agora como “direito de apropriar-se de trabalho alheio nao-pago ou de seu produto’®. De fato, o direito vem
substituir os privilégios na sociedade civil burguesa, gerando uma aparéncia de liberdade®. Em O Capital,
Marx afirma que as concepgdes juridicas sdo formas de manifestagdes em que sdo tornadas invisiveis as
verdadeiras relagdes entre capital e trabalho, que mistificam o modo de produgao capitalista sob a ilusdo de
liberdade®. Essa ilusdo juridica inverte a ordem, considerando as relagdes de produ¢ao como produtos da

lei, quando, na verdade, sdo o contrario®.

Como destaca Engels, o direito privado se limita “a sancionar as relagdes econdmicas existentes
entre os individuos e que sob as circunstancias dadas sao as normais”. Assim também “o primeiro Direito
Universal de uma sociedade produtora de mercadorias, o Direito romano” formulou “todas as relagoes
juridicas essenciais que podem existir entre os simples possuidores de mercadorias™. Formulagdes que tao
somente acompanharam o desenvolvimento das relagdes econdmicas materiais e as oficializaram segundo
uma ordem geral a todos imposta pelas classes dominantes. Por isso, a relagdo juridica, cuja forma é o
contrato, ¢ uma relacao de vontade na qual se reflete uma relagdo economica, ndo gozando de contetido

proprio”. Note-se que o direito, desde Roma, tem em vista tratar de relagdes entre pessoas, coisas e agoes:

59 NIEBUHR, Barthold Georg. Lectures on the history of Rome. 2. ed. London: Taylor, Walton, and Maberly, 1850, v. 1. p. 86.

60 LEVINE, Norman. The German historical school of Law and the origins of historical materialism. Journal of the History of
Ideas, Philadelphia, v. 48, n. 3, p. 431-451, jul./set. 1987. p. 445; 448-450,

61 WHITMAN, James. The moral menace of Roman Law and the making of commerce: some Dutch evidence. Faculty Scholarship
Series, New Haven, 1996, paper 654. p. 1847.

62 MARX, Karl. O capital. Trad. Regis Barbosa e Flavio Kothe Sao Paulo: Nova Cultural, 1996, v. 2. p. 217.

63 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A sagrada familia. Trad. Marcelo Backes. Sdo Paulo: Boitempo, 2011. p. 135.
64 MARX, Karl. O capital. Trad. Regis Barbosa e Flavio Kothe Sdo Paulo: Nova Cultural, 1996, v. 2. p. 169-170

65 Id. p. 248.

66 ENGELS, Friedrich. Ludwig Feuerbach e o fim da filosofia classica alema. Germinal: Marxismo e Educa¢do em Debate,
Salvador, v. 4, n. 2, p. 131-166, dez. 2012. p. 157.

67 MARX, Karl. O capital. Trad. Rubens Enderle. Sdo Paulo: Boitempo, 2013, v. 1. p. 159.
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as agoes sao os procedimentos formais destinados a assegurar a propriedade (em sentido amplo, todas
as relagdes de dominio, nas multiplas acep¢des reconhecidas pelos romanos)®. O que ocorre sdo fatos
econdmicos assumindo a forma de motivos juridicos®, de maneira que, como asseverou Marx em Miséria
da Filosofia, “o direito nao ¢ mais que o reconhecimento oficial do fato”, sendo justo o conteudo das

formas juridicas “contanto que corresponda ao modo de produgdo” vigente, e injusto se o contradisser”".

Lukacs elucida a citada passagem da Miséria da Filosofia que, embora direta, ndo tdo clara quanto

aparenta, em trecho que vale a pena ser aqui brevemente reproduzido:

Essa defini¢ao quase aforistica é extremamente rica em conteudo, contendo ja os principios mais
gerais daquela discrepancia necessaria entre direito e realidade econdmico-social, da qual ja falamos no
capitulo sobre Marx. A determinagdo “o fato e seu reconhecimento” expressa com exatiddo a condi¢ao
de prioridade ontoldgica do economico: o direito constitui uma forma especifica do espelhamento, da
reproducdo consciente daquilo que sucede de facto na vida econémica. A expressdo “reconhecimento”
apenas diferencia ainda mais a peculiaridade especifica dessa reprodugio, ao trazer para o primeiro plano
seu carater ndo puramente tedrico, ndo puramente contemplativo, mas precipuamente pratico. Pois é
evidente que, no caso de contextos puramente tedricos, essa expressao seria simplesmente tautolégica,
como: “Reconhego que duas vezes dois sdo quatro”. O reconhecimento sé pode adquirir um sentido real
e razoavel dentro de um contexto pratico, a saber, quando por meio dele se enuncia como deve ser a
reagao a um fato reconhecido, quando nele estd contida uma instrugdo sobre que tipo de pores teleoldgicos
humanos devem decorrer dai, ou, entdo, como deve ser apreciado o referido fato enquanto resultado de
pores teleoldgicos anteriores. Ora, esse principio experimenta uma concretizagdo ainda maior por meio
do adjetivo “oficial”. O carater de dever ganha, por essa via, um sujeito precisamente determinado em
termos sociais, justamente o Estado, cujo poder determinado em seu contetido pela estrutura de classe
consiste aqui essencialmente no fato de possuir o monopdlio sobre a questdo referente a como devem
ser julgados os diferentes resultados da praxis humana, se devem ser permitidos ou proibidos, se devem
ser punidos etc, chegando inclusive a determinar que fato da vida social deve ser visto como relevante do
ponto de vista do direito e de que maneira isso deve acontecer. Portanto, o Estado possui, segundo Max
Weber, “o monopdlio da violéncia fisica legitima”. Desse modo, surge um sistema tendencialmente coeso de
enunciados, de determinag¢des factuais (reconhecimento), cuja incumbéncia é submeter o relacionamento

social dos homens a regras nos termos do Estado monopolista”™.

Segundo Sartori”, sera justamente Lukacs, a partir de (ou com) Marx, que demonstrara que o

68 GAIO. Institutiones I, 2, 8: omne autem ius, quo utimur, uel ad personas pertinet, uel ad res, uel ad actiones”. V. CORREIA,
Alexandre; SCIASCIA, Gaetano. Manual de direito romano: Institutas de Gaio e Justiniano vertidas para o portugués. Sdo

Paulo: Saraiva, v. 2, 1951.

69 ENGELS, Friedrich. Ludwig Feuerbach e o fim da filosofia classica alema. Germinal: Marxismo e Educagdo em Debate,
Salvador, v. 4, n. 2, p. 131-166, dez. 2012. p. 158.

70 MARX, Karl. A miséria da filosofia. Trad. José Paulo Netto. Sdo Paulo: Global, 1985. p. 86.
71 MARX, Karl. O capital. Trad. Regis Barbosa e Flavio Kothe Sdo Paulo: Nova Cultural, 1986. v. 4. p. 256.
72 LUKACS, Gyorgy. Para uma ontologia do ser social II. Trad. Nélio Schneider et al. Sdo Paulo: Boitempo, 2013. p. 238.

73 SARTORI, Vitor Bartoleti. Direito e socialismo? A atualidade da critica de Marx e Lukdcs ao Direito. Revista Direito e

Praxis, Rio de Janeiro, v. 5, n. 9, p. 277-300, 2014. p. 281-282.
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direito “é uma espécie de por teleoldgico o qual traz consigo mediagdes e complexos sociais que somente
desenvolvem-se no transcorrer da histdria’, uma “forma especifica de reflexo’, uma vez que o jurista
apreende “os nexos objetivos presentes na realidade social, buscando atuar por meio desses”. Se a prioridade
ontologica é do econdmico, a esfera juridica também persiste como essencial “a uma determinada formagao
social, sendo seu papel de grande importancia’, mesmo sem ser o momento preponderante na reprodugdo
do ser social. Lembra Sartori, na esteira de Lukacs, que, na indissociabilidade entre trabalho material e o
trabalho intelectual (entre eles, o do jurista), a conformacao objetiva da propria realidade efetiva passa pela
produgdo social, o momento preponderante da reprodugao do ser social. O direito de uma dada época opera
a funcdo de determinagdes reflexivas “em relacdo a base material da produgao, a esfera socioeconomica’”.
Assim, a esfera de produgao material pode subsistir sem a esfera juridica, mas considerando a prioridade

ontologica do economico, ndo se pode afirmar o contrario.

Precisamente por isso, Marx e Engels concluiram que “o direito, tal como a religido, ndo tem uma
histéria propria””, pois a historia é das relagdes materiais, que sao entdo revestidas pela roupagem formal

que € o reconhecimento juridico:

Minhas investigagdes me conduziram ao seguinte resultado: as relagdes juridicas, bem como as
formas do Estado, ndo podem ser explicadas por si mesmas, nem pela chamada evolugao geral do espirito
humano; essas relacdes tém, ao contrario, suas raizes nas condi¢des materiais de existéncia, em suas
totalidades, condigoes estas que Hegel, a exemplo dos ingleses e dos franceses do século 18, compreendia

sob 0 nome de ‘sociedade civil’”.

Em outras palavras, o direito se modifica nos termos da transformagdo das relagdes econdmicas e
sociais, residindo ai a sua historia, uma histéria sem a autonomia alardeada pelos juristas, vide a Escola
Historica, a qual, embora ressaltasse certa vinculagdo do direito com a sociedade, acreditava em sua
primazia absoluta em face de toda a cultura. Ao contrario, “o Direito ndo é nada mais que a vontade de sua
classe erigida em lei, uma vontade cujo conteudo é determinado pelas condi¢des materiais de vida de sua

propria classe™”®.

Essas observacdes nao impdem a exclusdo do direito romano para a compreensdo do direito
contemporaneo. Assim como este ultimo, as formulagdes juridicas dos romanos decorrem dos deslindes
histérico-materiais de seu proprio tempo. Com efeito, o direito romano é manifestacao do direito em
meio as relagdes materiais da civilizagdo romana. Em apéndice a primeira edigdo do livro inaugural de
O Capital, justamente ao comparar o direito romano e o direito germénico, Marx admite que o direito
concreto desenvolvido em distintas sociedades sdo diferentes, mas nem por isso restam absortos em si
mesmos ou compreendidos apenas em um isolamento epistemoldgico total. O direito, enquanto abstragdo

(Das Recht), realiza-se em cada um deles”, o que impende concluir pela necessidade de enfrentamento

74 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Trad. Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini Martorano.
Sao Paulo: Boitempo, 2007. p. 76.

75 MARX, Karl. Contribuicao a critica da economia politica. Trad. Florestan Fernandes. 2. ed. Sdo Paulo: Expressao Popular,
2008. p. 47.

76 MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. Manifesto comunista. Trad. Posvaldo Coggiola. Sdo Paulo: Boitempo, 2008. p. 36.

77 MARX, Karl. The value-form. Appendix to the 1st German edition of capital [Trans. Mike Roth and Wal Suchting, 1867, v.
1]. Capital and Class, Limerick, n. 4, p. 130-150, prim. 1978.
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de todas as manifestagoes historicas do direito para ser possivel entender o que ¢é e, assim, averiguar as
formas por ele assumidas a partir das relagdes materiais de um dado tempo. Sobre essa passagem, comenta
Zizek: “Para reformular Marx: Ele sabe muito bem que o direito romano e o direito germanico sdo dois
tipos de direito, mas em sua pratica, ele age como se o proprio direito, esta entidade abstrata, realizasse a
si propria no direito romano e no direito germénico™®. Essa configuragdo duplice assumida pelo direito
exige um enfrentamento de duas frentes, ainda que uma dessas formas, a do direito abstrato, conceito
universal, seja um mero falseamento da realidade: é somente partindo da histéria, em suas multiplas
manifestagdes, concomitante aos processos materiais em andamento, que a ideologia juridica pode ser
apreendida, verificando-se o que hd por tras dela, ou seja, o que na realidade histdrica impulsiona a sua
exaltacdo, que fazem com o homem adquira consciéncia do conflito “entre as forgas produtivas sociais e as
relagdes de produgdo” e, dando-lhe uma forma ideoldgica, possam leva-lo até o fim”. Na medida em que
o direito romano, de Roma aos c6digos civis, permeia as articulagoes legitimadoras assumidas pelo direito

em diferentes épocas, ¢ um elemento-chave indispensavel.

Por 6bvio, Marx e Engels tém clara percepgio de ser o direito romano absorvido pelo direito nacional
prussiano com fins reaciondrios, em estreita adaptagao local e feudal, ou ainda ser integrado a um cdédigo civil,
como entre os franceses, com projecdo progressiva e universal. Contudo, por esse mesmo motivo se comprometem
a oferecer em suas reflexoes um elevado testemunho sobre a utilidade do direito romano hoje, devidamente
ponderado no bem e no mal, no luminoso e no sombrio, enfocando os seus problemas entrelagados com a
realidade atual®. Carecer de histéria independente ndo retira a historicidade do direito, principalmente porque
tudo o que ndo é natureza é histéria®. Também a esfera ideoldgica é historica, como o direito que, mesmo
dotado de certa autonomia e certa agdo sobre a base econémica, tem por base de sustentagdo e explicagdo a

totalidade historica®.

Ressalte-se, com Engels, que a concepg¢io materialista da histéria é ‘el factor que en ultima instancia
determina la historia es la produccion y la reproduccion de la vida real”, longe de promover o fato econémico
como o unico determinante®. Nesse processo, o direito, assim como as teorias politicas, filosdficas e religiosas,
exerce influéncias “sobre el curso de las luchas historicas y determinan, predominantemente en muchos casos,
su forma”. A histéria é, portanto, de um jogo entre multiplos fatores, feita segundo premissas e condigoes

concretas, no qual o terreno do direito tem um lugar®. De todo modo, esse lugar expressa a situagdo material

78 ZIZEK, Slavoj. The sublime object of ideology. London / New York: Verso, 1989. p. 32.

79 MARX, Karl. Contribuicao a critica da economia politica. Trad. Florestan Fernandes. 2. ed. Sdo Paulo: Expressao Popular,
2008. p. 48.

80 ROCES, Wenceslao. Necesidad de actualizar la ensefianza del derecho romano. Derecho romano y marxismo. Revista de la
Facultad de Derecho de México, México, a. 23, n. 89-90, p. 285-296, jan./jun. 1973. p. 289-290.

81 MARX, Karl. Contribui¢io a critica da economia politica. Trad. Florestan Fernandes. 2. ed. Sdo Paulo: Expressdo Popular,
2008. p. 238.

82 LATORRE, Angel. Metodologia marxista y derecho romano. Estudios Clasicos, Madrid, n. 86, p. 277-290, 1981-1983. p. 282.

83 ENGELS, Friedrich. Carta de Engels a J. Bloch em Konigsberg. Londres, 21-[22] de setembro de 1890. In: MARX, Karl;
ENGELS, Friedrich. Obras escogidas. Moscu: Progreso, 1974, v. 3. p. 514.

84 A passagem completa merece transcricdo: “Segun la concepcién materialista de la historia, el factor que en tltima instancia
determina la historia es la produccién y la reproduccién de la vida real. Ni Marx ni yo hemos afirmado nunca mas que eso.

Si alguien lo tergiversa diciendo que el factor econémico es el tinico determinante convertird aquella tesis en una frase vacua,
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em geral, a0 mesmo tempo em que se esforca para manter a sua coeréncia racional interna, mesmo que
isso implique o distanciamento da realidade. E o caso dos cédigos no Estado burgués, “expresion ruda,
sincera, descarada, de la supremacia de una clase”, que vai “contra el concepto de Derecho™. E possivel dizer,
nessa mesma linha, também cada vez mais em choque com os principios do direito romano, dobrados
desmedidamente para atender aos novos interesses econdmicos vigentes ou, quando muito, invocado naquilo
que pode servir a esses designios. Em virtude de qualquer das alternativas, surge a necessidade de atentar-se
para o direito romano e, por consequéncia, as suas origens e fundamentos, alguns dos quais destacados por
Marx e Engels, vide a escravidao, base de toda a produgéo, e a posi¢ao peculiar dos plebeus, aspectos que
impedem uma leitura padrao que estruture a sociedade romana em classes, como na contemporaneidade, ou
mesmo em estamentos, como no periodo feudal. O contexto é de uma forma de produgao precapitalista e,

como tal, demanda um estudo condizente com as suas condi¢des concretas®.

Nada obstante, é possivel sim entrever ja nos delineamentos jusromanistas tragos fundamentais comuns
ao direito atual. Entre eles, depreende-se, embora segundo as circunstancias culturais proprias, o direito como
instrumento de oficializagdo das discrepancias de poder e das relagdes de dominagao entre os sujeitos sociais,
o que ¢é ainda mais significativo por ter sido Roma momento de nascimento efetivo dos principais caracteres

retores das relagdes juridicas, como tradicionalmente salientado pelos historiadores e jusfildsofos® .

De acordo com o sentido delineado, Marx e Engels tém o mérito de estar entre os pioneiros
na percep¢ao do direito romano como ordem desenvolvida ao redor das figuras da propriedade e do
proprietario, dirigindo a essa centralidade critica inédita, mesmo em periodo de efervescentes debates em
torno da assimilagao de institui¢oes juridicas latinas nos nascentes ordenamentos juridicos nacionais. Com
efeito, se as raizes do direito moderno remontam aos romanos, deve ser trazido a lume o fato de aquele
ius ser a consagragdo, principalmente, de direitos de propriedade, por sua vez acompanhados de uma
sofisticada estrutura de defesa, a actio. Ademais, também deve ser evidenciado, em diversos momentos da

histéria romana, como as lutas da plebe em face do patriciado culminaram na ampliagdo do ius civile a uma

abstracta, absurda. La situacion econdmica es la base, pero los diversos factores de la superestructura que sobre ella se levantan
-las formas politicas de la lucha de clases y sus resultados, las constituciones que, después de ganada una batalla, redacta la clase
triunfante, etc., las formas juridicas e incluso los reflejos de todas estas luchas reales en el cerebro de los participantes, las teorias
politicas, juridicas, filosoficas, las ideas religiosas y el desarrollo ulterior de éstas hasta convertirlas en dogmas- ejercen también su
influencia sobre el curso de las luchas histdricas y determinan, predominantemente en muchos casos, su forma. Es un juego mutuo
de acciones y reacciones entre todos estos factores, en el que, a través de toda la muchedumbre infinita de casualidades (es decir,
de cosas y acaecimientos cuya trabazoén interna es tan remota o tan dificil de probar, que podemos considerarla como inexistente,
no hacer caso de ella), acaba siempre imponiéndose como necesidad el movimiento econémico. De otro modo, aplicar la teoria a
una época histdrica cualquiera seria mas facil que resolver una simple ecuacién de primer grado). Somos nosotros mismos quienes
hacemos nuestra historia, pero la hacemos en primer lugar con arreglo a premisas y condiciones muy concretas. Pero también
desemperfian su papel, aunque no sea decisivo, las condiciones politicas, y hasta la tradiciéon, que merodea como un duende en las
cabezas de los hombres” Cf. ENGELS, Friedrich. Carta de Engels a J. Bloch em Kénigsberg. Londres, 21-[22] de setembro de 1890.
In: MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. Obras escogidas. Mosct: Progreso, 1974, v. 3. p. 514.

85 ENGELS, Friedrich. Carta de Engels a C. Schmidt em Berlim. Londres, 27 de outubro de setembro de 1890. In: MARX, Karl;
ENGELS, Friedrich. Obras escogidas. Moscu:: Progreso, 1974, v. 3. p. 507-508.

86 LATORRE, Angel. Metodologia marxista y derecho romano. Estudios Clasicos, Madrid, n. 86, p. 277-290, 1981-1983. p. 284.

87 Conlferir a interpretagdo de SALGADO, Joaquim Carlos. A ideia de justica no mundo contemporaneo: fundamentacéo e

aplicagdo do direito. Belo Horizonte: Del Rey, 2006.
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parcela maior da populagao, notadamente por meio do ius honorarium, inobstante ainda substancialmente
excluidos escravos, mulheres e estrangeiros®. Essa expansao pode até ser expressdo de tutela meramente
formal e parcial, posto que a maior parte do povo ndo possuia acesso concreto a propriedade e integravam
as relagdes correlatas, consequentemente, permanecendo efetivamente alijada do direito romano. Porém,
indica a validade das observagdes marxiana-engelsianas sobre a for¢a constitutiva das relagdes materiais
na histdria, mesmo antes do desenvolvimento do capitalismo e ainda que se considere como, na republica
romana, similarmente a polis grega, o direito era “o portador, o centro espiritual de todas as atividades
humanas”, pois o que posteriormente sera seccionado em moral, ética e direito, compunham entao uma

unidade, atrelada a organizagdo politico-social que era a cidade®.

O direito romano contribui para os esforcos de Marx e Engels voltados para colocar o direito em
seu devido lugar, quer dizer, apresenta-lo em suas verdadeiras circunscri¢oes e afastado das quimeras que
aparentaram agiganta-lo em poder de transformacao da realidade material. Entretanto, como ja assinalado,
isso ndo implica o total desprezo ao mundo juridico. As lutas sociais abrangem os numerosos aspectos da
vida humana, em meio aos quais o direito aparece como mais um e limitado aos demais. Ele pode servir
aos homens do presente ao consolidar os resultados de intensos conflitos, pelos quais foram reconhecidas
transformacoes nas relacoes materiais, como a histdria atesta®. Obviamente, o direito nem sempre

desempenhou essa atuacao positiva, mas tem em si a potencialidade de agambarcar, dentro de certas

88 Nesse sentido, ver MATOS, Andityas Soares de Moura Costa. O estoicismo imperial como momento da ideia de justiga:
universalismo, liberdade e igualdade no discurso da Stod em Roma. 2009. 416f. Tese (Doutorado em Filosofia do Direito) -
Faculdade de Direito, Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2009; VILLEY, Michel. Le droit romain. Paris:
Universitaires de France, 1949; BONFANTE, Pietro. Historia del derecho romano. Trad. José Santa Cruz Teijeiro. Madrid:
Revista de Derecho Privado, 1944. v. 1.

89 E em certa medida o que expressa Hegel ao exaltar ao mundo grego cldssico como “bela totalidade ética”, V. HEGEL, Georg
Wilhelm Friedrich. Filosofia da histdria. Trad. Maria Rodrigues e Hans Harden. 2. ed. Brasilia: UnB, 2008. p. 189-. V. também
HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich. Fenomenologia do espirito. Trad. Paulo Meneses. 9. ed. Petrdpolis: Vozes / Braganga
Paulista: Editora Universitaria Sdo Francisco, 2014. p. 298-. Sobre o tema, v. ainda VAZ, Henrique de Lima. Escritos de Filosofia
IT: ética e cultura. Sdo Paulo: Loyola, 1988. p. 135-161. Por isso, ressalta LUKACS. Para uma ontologia do ser social II, op. cit.,
p- 232, era recorrente entre os antigos a elevagdo mitico-heroica de legisladores que encerravam periodos de conflitos civis, como

Licurgo em Esparta, S6lon em Atenas, Romulo e Augusto em Roma.

90 Como lembra SARTORI, Vitor Bartoleti. Direito e socialismo? A atualidade da critica de Marx e Lukdcs ao Direito. Revista
Direito e Praxis, Rio de Janeiro, v. 5, n. 9, p. 277-300, 2014. p. 286-287: “E verdade que, outrora, o Direito j& cumpriu um papel
importante na supressdo dos privilégios medievais. O papel do Direito natural nas revolu¢des politicas burguesas também pode
ser lembrado. No entanto, é sempre preciso ressaltar que esse papel foi desempenhado em correlagdo necessaria com a emergéncia
e consolidagdo da sociedade calcada na relagdo-capital. Enquanto o capital foi uma for¢a, por assim dizer, “progressista’; a esfera
juridica trouxe consigo a expressdo das ilusdes heroicas da burguesia — e isso, é preciso que fique claro, ndo é pouco. No entanto,
o fato de o Direito passar a se ligar muito mais a normalizacio de relagdes ja postas que a efetivagao (que se deu por meio de lutas
sociais) de relagdes sociais presentes em-si no ser do capital faz com que haja um salto qualitativo. (...) Principalmente na figura
do jusnaturalismo, o Direito pode ter uma fun¢do concreta na realidade social na medida em que se colocava contra os privilégios
feudais e trazia consigo a universalidade da especificidade do género humano em-si, resultado da emergéncia do mercado mundial,
e ligada a universalizagao da nogao de igualdade que permeia o campo juridico. Relacionada aos rumos do capital, pois, a esfera
juridica ndo foi essencialmente conservadora, sendo o phatos de seu periodo de formagao, em verdade, revolucionario. A igualdade,
por exemplo, um brado de guerra da burguesia contra a antiga ordem, aparece claramente relacionada com o Direito; isso se da
também com a liberdade contratual, indissociavel da proclamagao de direitos do homem. No entanto, o outro lado da liberdade e

da igualdade albergadas pela esfera é justamente a circulacdo de mercadorias subsumida aos imperativos do capital”
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formas, muitas das conquistas sociais, reduzindo a instabilidade proporcionada pelos ataques constantes

dos interesses contrarios.

Em outras palavras, as lutas sociais podem até aparecer com frequéncia como “conquistas juridicas”,
mas estas ultimas nao sdo e nem serdo o central para “uma sociedade emancipada do dominio abrangente
das relagdes de produgdo eivadas pelo capital™, pois os momentos juridicos presentes nas praticas que
buscam a supressao de relagdes de producao dessa estirpe nao sdo autdbnomos, e sim indissociaveis de toda
a produgdo e reproducdo da sociedade. Sob a vigéncia do capital, o fato nao pode ser refletido sem a sua
respectiva dimensao juridica, porém, nao se resume ao direito, pois este também se encontra aferrado a
materialidade das relagdes capitalistas. Essa conexdo entre direito e capital somente pode ser evidenciada
por uma abordagem critica como as de Marx, Engels e outros intelectuais licidos, como Lukacs, as quais

constituem uma critica do direito integrada a critica do capital®.

Se as “revolu¢des nao sdo feitas por meio de leis”™?, pelo menos o direito tem contribui¢oes a
oferecer ao desenrolar das lutas sociais. Essa potencialidade esteve presente desde as primeiras formas
juridicas, entre as quais, o direito romano, cujos lastros irradiam no direito contemporaneo. Como a critica
do direito, enquanto critica do capital, ¢ também uma critica histdrica, o direito romano é uma etapa

fundamental desse processo de compreensio e enfrentamento da realidade.

Consideragoes finais

O presente trabalho iniciou seu percurso identificando e examinando passagens das principais
obras de Marx e Engels nas quais o direito romano era ndo apenas referenciado, mas, como logo se viu,
objeto de reflexdo intimamente conectado com a critica do modo de produgao capitalista e, com ela, do
direito e do Estado.

Nesse sentido, verificou-se no pensamento marxiano-engelsiano uma percepg¢ao acurada da histéria
de Roma e do papel das institui¢des juridicas na realidade social daquele tempo, o qual ndo diverge das
digressdes dos autores em face do direito em seu tempo, embora mediadas pela experiéncia medieval e
pela ascensdo da burguesia na Modernidade. Alids, ¢ justamente com esta classe que o direito romano
foi retomado para auxiliar as novas relagdes econdmicas desenvolvidas pela classe ascendente e, logo,
para consolidar a nova dinamica estabelecida com sua eleva¢ao ao poder, além de assegura-la, embora

amplamente manejado segundo os objetivos de efetivagdo dos novos interesses econémicos e sociais.

Nao a toa, as principais referéncias de Marx e Engels ao direito romano orbitam, precisamente, a
questao da propriedade, identificada como elemento-chave da construgao juridica latina que, ndo obstante
as peculiaridades inarredaveis de suas condi¢oes histdricas, é convocada no processo de formagao de um
novo Estado, o qual precisa de um ordenamento sistematico e racional, assim como de uma teoria geral

capaz de dar-lhe sustento. As criticas dirigidas a Escola Histérica do Direito revelam a posi¢ao sensivel do

91 SARTORI, Vitor Bartoleti. Direito e socialismo? A atualidade da critica de Marx e Lukacs ao Direito. Revista Direito e
Praxis, Rio de Janeiro, v. 5, n. 9, p. 277-300, 2014. p. 278.

92 Id.p.285
93 MARX, Karl. O capital. Trad. Regis Barbosa e Flavio Kothe Sao Paulo: Nova Cultural, 1996, v. 2. p. 369.
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direito romano no quadro politico-juridico do século XIX. Por um lado, era um produto do passado, mas
penetrado nas configuracdes do direito no mundo moderno, em especial, pelo reconhecimento de sua
sofisticacdo e racionalidade. Por outro, podia servir a fins reacionarios, tanto o mais quando recoberto por

um discurso que coteja histdria e raizes costumeiras nacionais.

Ainda que, por si mesmo, o direito romano nao diga muito no plano geral do pensamento marxiano-
engelsiano, é ponto essencial para a compreensao da critica do direito, momento ndo descartavel da critica
do capital. Para os juristas atuais, tdo afeitos a reprodugao apatica da tradigao juridica romana, além dos
proprios ditames legais e jurisprudenciais contemporaneos, a perspectiva examinada no presente estudo
pode contribuir com novas luzes sobre a relagao entre direito e histdria, que é, em suma, a relagdo entre

direito e realidade.
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